N2 2008 Tonc Bren
TRIBUNALE DI ASCQOL} PICENC
© . [l Tribunale di Ascoli Piceno. riunito in Camera di Consiglic e composto dai signori
“ " Magistrati:
. Dott, f"xlut.r*ppr‘ Marangoni PRESIDENTE
“Dott. Raffacle Agostini - GIUDICE REL
Dott. Giovanni Boeri GIUDICE

*ha pronunciato il seguente

DECRETO IL CASOIit

. Vista la domanda di concordato preventwo con cessione dei bem depos:itata n

"data 15.7. "008 dalla societa “S— S.r.1™ con sede in
Aseoli Piceno. QUEMSERSRNNERY |oc-I;7 QRN i~ persons

del Ieoale 1app1esentante 3“ ammessa con decreto dep051tato _
“in data 19.7. 2008; S

: = Rilevato che l ntestato T1'1buna]e con decreto del 5 dicembre 2008, dichiarava
©* la proposta approvata dal ceto creditorio e, con decreto del 20 febbraio - 6

| - marzo 2009, omologava il predetio concordato preventivo;
- Considerato ‘cl?e, a seguito di emissione di provvedimenti. cautelari personali df.i'
parte del locale Uficio G LP. nei confronti deli” A.U. della societa &
TR ) c d altre .persohé a questi collegate da vincoli societart efo
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parentali, per fatti di bancarotia patrimoniale, documentale e preferenziale. i}

Commissario Giudiziale e Liquidatore della procedura de qua, doti. *ANINENE
M roponcva in data 21 settembre 2009 << ricorse per 1 avvio del |
procedimento di cui all” arl. 138 L.Fall, per I" Annullamento del Concordato |

Preventivo della societd “_ Sr.l” >>  in seguito al quale '

venlva fissata per la comparizione delle parti dinanz: al G.D. 1" udienza del 10

dicembre 2009; -

Tenuto conto delle richieste e conclusioni delle parti, nel corso della suddetta

udienza { v. verbale, 10 atti );

- dita Ie l’ClaZiOI’le de] Giudice rc}atcrs; - IL CASO lt
U al

I concordato preventivo della S_S.r.l., omologato, deve essere
annullato, in quanto dall’ ordinanza di custodia cavtelare in carcere emessa da]

G.LP. di Ascoli Piceno in data 8.9.2009 e dal ricorso del Commissario G‘lud12131

riferimento agh accertamenti esegmtz dal Nucleo Polizia Tributaria della G. d}‘?‘r _
di Ascoli Piceno ed all” aggiomata relazione redatta dal dott. l-sulio
stato  della procedura ¢ rilevabile la sussistenza di attl di sottrazione 0
dissimulazione di una parte rllevante dell’ attivo, per lo pil antecedenti all’

YW
apertura del concordato, in frode ai cred1tor1 sociali.

Oltre a richiamare integralmente la corposa motwazmne posta-a Sostegno della__

ordinanza cautelare citata, confermata tanto dal Tribunale del Riesame d:.Ancona,
per quanto attiene alle cautele personali; che dal Tribunale di Ascoli Piceno, per
quanto aftiene ai sequestri eseguifi, basti qui evidenziare che dalle risultanze

investigative ( analisi contabile, analisi di documenti bancari acquisiti sia nei

confronti della societd che degli indagati, intercettazioni di conversazioni

teiefoniche, raccolia di s.i.t. di dipendenti, consulenti, collaboratori, ecc. ) & emerso

un chiaro disegno preordinato ¢ finalizzato a sottrarre i beni di valore dal
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ordirianza di misura cautelare ( v. in atti )

patrimonio sociclaric delle SKGNGGEG - ... mediame cessioni di immobils,

di mezzi di wrasporio pesanti ed auvtovetturs, di panscinaxion! in alte societa,

nonché medianie modalilz anomaic di pagamenmo ativare nzi confrong di
fornitori/chenti. arlifici contabili, pagament! non giustificat verso  debitor

riconducibill agll indagati, attivitd svolie da societa zstere riconducibili all®

amministratore YNGR < cmissione di ricevuic bancarie, per otienere
dispontbilita finanziarie dagli istitati di credito, senza che esisiesse un sottostante
rapporto commerciale che giustificasse [ esistenza di tale credito, i tutto
analiticamente descritto nella relazione 1.12.2009 de! Nucleo Polizia Tributaria di

Ascoli. Piceno e pell” integrazione in data'7 dicembre 2009 ( qui da intendersi

[trascritte ), senza dimenticare peraltro che le indagini preliminari sono tuttora in

corso di svolgimento ed in particolare la locale Procura della Repubblica & in

attesa dell’ esito della richiesta di rogatoria avanzata all’ auotoritd giudiziaria

lussemburghese nella quale tra I altro € stato chiesto il sequestro dei Conti correnti

intestati-alle -societd anonime HHERS.A. ¢ JYRS-A- sui guali sarebbero

depositati 1 proventi dell’ attivitd distratiiva rappresentata e descritta nell’
IL CASD.it

ol A

da parte della SN S dellc quote della N C b (

52%) alla T-S.A. ( societd anonima di diritto lussemburghese

Merita di essere evidenziato, ad avviso de] Tribunale,, che attraverso 1" alienazione

ricbndﬁqiﬁﬂe a Syveiih D e, i1 quale ¢ definito dalla normativa di giel Paese
“beneficiario economico™ della societa ) sono stati sottratti dall” attivo della‘prima
societa circa € 2.150.000 ( in proposito, va sin d> ora anticipato che solo gl
accertamenti della G. di F. hanno consentito al Commissario di apprendere che la
cessione della partecipazione estera avvenuta un mese prima della istanza di
concordato, con una manifestata plusvalenza di € 450.000, invece celava una
sotirazione di ben altra ‘e superiore somma ); che sono in corso le indagini volte a

quantificare I importo della distrazione conseguente alla cessione gratuita di ramo

.. . 3




d" azienda ( attivita di intermediazione dei trasporti, cosiddetta attivitd di agenzig
alta Sqwemewme S.A. ( societd anonima di divitto Jugsemburghese tconducibile g

e S.I.1., 2 sostenere 1 cost

Gruppo b, pur continuando, la Sem

dei dipendenti utilizzati dalla Seimssiwm per gestire defta attivitd ¢ di faito ac

esercitarla; che la Sy @Sl ha distratto proprie attivita cedendg .

immobili ad una societd ( Em& ) riconducibile alie persone fisiche socie
della prima, ad un prezzo di gran lunga inferiore a quello stimato In base ad
apposite perizie, concedendo per di pit immotivate dilazioni di pagamento; che -
dalle indagini & emerso chiaramente il ruolo di amministratore di fatto in varie

il quale ¢ risultaio punto di riferimento di

societa rivestito da Sy

agenzie rmmobiliart o di clienti interessati all’ acquisto, nonostante I’ assenza di

{
ruoli formah che ¢ stata riscontrata | esistenza di pagamenti, pari a complessivi €.
i

&
1.089.747,94, effettuati dalla societa in concordato in favore di altre socnetg Q%“\

Fossimp Srl, Spee Srl, Semss T“ oo Sl ), rxconduclblh;\vég % }i

e

T

J‘

Smmlih Desmmming, nonostante rilevanti crediti vaniati dalla S Tﬁlgﬁ
S.r.J. nei confronti delle stesse, tali da vendere 1 pagament mgmst;ﬁcat] e,
piuttosto, logica una compensazione. : IL CASO.it
Pii in dettaglio, anche in relazione alle memorie difensive della Societd, va
evideﬁziato che, quanto alla gessione immobili alla Eewwiem Syl , la perizia atilizzata
dalla T per concedere il mutuo alla Eemimm, € stata redatta da una societa esterna g
alla Il e, come, nportato a pagina 6 della relazione Gdf, é ‘softoscritta da ben ueﬁ' '

professzlomstl, senza. che la presunta incongruenza con i valon d1 mercato dr ta]ej'
perizia, per circa 3 rmhom di euro, sia stata confutata con argomentazmm tecnlche
circostanziate. Inoltre, la @MW ha finanziato V'importo di € 5,5 milioni, che e_' :
sﬁperiore di ben € 1,2 milioni al corrispettivo della cessione (€ 4,3 milioni) a meno
che, come appare confusamente riportato nella memoria difensiva in 01‘di_ne al px‘ez;g_'
di cessione immabili indicato per ben due volte pari ad € 5,5, milioni, non éi _\_/ogl'i_é_i
paradossaimente considerare I'IVA parte del prezzo. Infatti, trattandosi dj. ben-'i
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[noltre. nessun cenne difensive visne spese circs la dilazione di ;;agam":nu- di per £
miliont che la Sl 7w H: concesso diia 1:*{}';. & ¢ 7 relazione Sdi
Tale dilazione, per di piu. oltre ad g avare la gig difficile siazions finanziariz
delle Sonveld TOmnEme. L causaio un increinenio di oneri a carice della socigrd m
ordine agl inferessi ¢ sanzionl scawrenti Gal mancalo versamento dell’IVA a debio
relativa alla cessions degli immobili.

Quanto alla cessione di parlecipazioni. a pagina 23 d\,lla relazione della Gdf, la Iettura

di quanto asserito da Viemme LW, acquirente ﬁnale dehe partecipazioni della Sy
Feumsa Fsmi insieme a2 Demsisis Reisewd rende agevole idostruire iniera

operazione. Ne deriva che le considerazioni difensive circa la congruitd del prezzo di

“'Q"qessione basato su dati di bilancio della societd ceduta (Ebitda x 4 / PFN), sulla

; 1smbuzwne degli utili, sull’andamento della societh nel 2008, ecc, appaiono superate

_u,-'

u»g % % dall esistenza di un prezzo detcmunato da una trattativa, iniziata nel dicembre 2007,

tra soggetti terzi, dalla quale ¢ dato ritenere che scaturisca un valore di mercato certo.
In merito la dottrina € concorde nel sostenere che 1 metodi di valutazione di un’
azienda basati sui dati contabili, su proiezioni di reddito, su posizione e prospetiive
finanziarie, perdono qua131asi consistenza realistica di fronte ad un valore che deriva
da un accordo reale tra soggetti effettivamente indipendenti. IL CASO.it
Oltre 010 in ordine ad alcune conmderazmm difensive sul medes;uno argomento,
appare comunque opportuno osservare: T

‘a circostanzache gli utili della St ]hF* possano eqsere distribuiti a
-seguito di delibera approvata con maggioranza del’80%, oltre ad essere ininfluente
ai fini della valutazione del patrimonio neﬁo, non ¢ stata documentalmente
dimostrata; inoltre perde consistenza se si considera che il pagamento del

conmpettwo da parte della TS & stato fortemente dzldzmnato-

Lh
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- la Sl Famm Femimin ¢ stata costituita nel luglio 2005, non nel 2006, e la Senmg 8%

Tememmm ha versate € 52,000 di capitale sociale otienendo it 52% delle quote; tp  ¢0®

valore viene iscriifo in Bilancio e resta immutaio $ino a che non $1 proceda . alle
aumenti o diminuzione di capitale o non si scelga di adottare il criterio | si ¢
valutazione de! Patrimonio netto; pertanto il dato bilancistico non esprime 1 valo Fa
eale della partscipazione; d
' !
- ¢ superfluo affermare che la plusvalenza che la Suimsih Tommeil ha reahizzat D
“siccome in perdita, € fisiologicamente stata del tutto sottratta a tassazione”, visk e
che nel caso in specie anche se la societd fosse stata in utile avrebbe trovale | :
applicazione la PEX; n

- gli atili indicati nel Patrimonio Netto della S~i Fome Famsmilh hanno gia subitola D
tassazione nello Stato ove sono stati plodottl pertanto la loro distribuzione ai soc& R
non ne determina una sostanziale diminuzione a causa della tassazione; nel casqq \'ﬂ
specic la Syimuli Tommmma Srl, in base alle disposizioni de] TUIR, avrebbe dovuf@ﬁ f f

assoggettare a tassazione escluswamente it 5% dei dividend percepiti e siccome 1R

23
C oy
‘\

perdita non avrebbe comsposto alcuna imposta.

IL CASQ.it

In ordine al. diritto di. prelazione, che la difesa asserisce non essere stato esercitato dai
soci L e Demmimk pur avendone diriﬁo perche il prezzo era congruo, Vi Lemml
ha chiarito che Syiamilé D ha chiésto, “come condizione essenziale volta al
raggiungimento dell’accordo, di rinunciare al diritto -di _pfélazionc di- acquisto delle
quoie della Symmmit Fon ey (1010 spetiante 1n qualita di soci della stessa).”

In relazione al patto di non concorrenzi‘a'__si osserva che in un settore come quello dei
servizi, ove opera la Syl Femm T ( cio¢ attivitd commerciali ove gli .
investimenti patrimoniali sono poco rilevanti e sono basati essenzialmente sul
rapporto di fiducia che si crea nel tempo con la clientela ), la cessione di un’azienda
del genere o delle partecipazioni di controllo della societa che la contiene, non pud

che essere naturalimente ed indissolubilmente connessa all’obbligo, per chi cede, di

6




% Spine
auois: 13
roceds s
riterio ¢
21 valor
salizzato
€7 vigte

C Irovatg

--m-.lh
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creato una societd anonima in Lussemburgo (Tash Tems SA in modo tale da non
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Ne "remungrazione deli imponznie patic d: non concorrenzs

2557 coo impone Pobblige di astensione dell alisnanie

A " PR LI
st & assoupetialc™. L oarl

frazienda dal creare un'azignda simiiare che possa sviare la clientela, per un minimo

di 5 anni. Nonostante la tesi difensive ipotizsi g liceite dell operazione, glustihtando

1l differenziaie  di come  COITISpenivo  inferamenie spettante 2
Dowwmmim p::
ragioni: #) perche la Summil Teswgw non ha direttamenie ceduto le

partecipazioni ai due acquirenti austriaci anziché cederle alla TWSEE b) perché la TR

prezzo
aver sottoscritto il patto di non concorrenza, non sono chiarite le

seguent

[wmee SA ha incassato ['iniero importo dagli acquirenti austriaci quando la
maggior parie di esso spetiava a Sl Dewwmmm per aver sotioscritto il patto di
non concorrenza; ¢) perché Sﬂ Dummsmimm. nclla convinzione di compiere

pcnnettere al creditori e agli organi della procedura di comprendere esattamente chi

IL CASQ.it
Infine, nessuna menzione .difensiva sulla dilazione di pagamento concessa dalla

fosse realmente celato diefro o schermo societario lussemburghese.

Semad ‘TAmmms 2fla Tese s che di fatto riduce 1'entita del corrispettivo pattuito
visto ¢he il 33% dello stesso, allo stato, non risulta ancora pagato.

Quanio -alla.cessione di beni mobili, |4 asserita “inconsistenza” dei fatti:riferiti alle
dalla difesa,

cessioni- di automezzi pesanti ed "autovetture ¢ argomentata,
esclusivamente prendendo a base la sola cessione della Mercedes Classe A che
costituisce il bene di minor valore considerato distratto. mentre nessun cenno viene
espresso in ordine at restanti beni, anche di valore considerevole ( cessione di
pneumatics cessione di mezzi pesanti alla St Srl, societa di diritto
rumeno riconducibile 2 Sﬂ-D*; cessione di mezzi pesanti a societd estere

mediante sottofatturazione ed incasso del corrispettivo personalmente da parte

“in nero”

7




dell’amministratore; cessione di autovettura pagata in confant! ¢ presumibilmeny 1
incassata dall’amministratore Spimmhs [Dewesmmm; ccssione di un camper, w  so
Mercedes classe E, una Smarl Cabrio a soggetti riconducibili a Sumpli Do 2
ecc. ) - IL CASQ.it - Si
Sussumendo la complessiva fattispecie concreta in quella astratta delineata d; L
legislalore, appaiono integrate condotte di sottrazione o dissimulazione di una par “ L

rilevante dell” attivo; la sottrazione o dissimulazione dell” attivo pud consistere he -

4

o

materiale occultamento, possibile per il denaro o per i beni non risultanti da pubblic

b

registri, nella mancata denuncia di crediti, nell’ adozione di artifici contabili, net _ ¢
compimento di atti simulati od apparenti di alienazione, aut similia. In particolare, la i
dissimulazione di attivo implica 1] compimento di atti oiurjdicf come verificatosi nel
caso di speme finalizzati a creare 1’ appar ente estraneitd di beni o diritti rlspetto-@”f g
patrimonio del debitore. Non si dimentichi che quelio chiesto dalla Syl T i J%
Stl ed bmo]ogato dal Tribunale & un concordato con cessione dei beni e non misto 18“ ‘
con prosecuzione dell” attivita, nel quale quindi & stata proposta al ceto creditorio la
dismissione di tutto cid che appartenesse alla societd, senza ovviamente comunicare
che prima della domanda vi era stato un piano preordinato alla sottrazione dei beni di
valore dal patrimonio societariO' la societa proponente ha omesso nel ricorso di
spiegare a1 CIGdI'[OI‘l che pr:ma aveva depauperato ( rectius, messo al sicuro ) m gran
parte il propuo patnmomo € p01 si era rwolta a 1010 per ottenemne 1l voto, conﬁdando

nel fatto che non v1 € alcuna convenienza a sodd15far31 con moneta falhmentare e 1161

tempi pl ‘opri della p1 rocedura fa]ilihentale nspetto ad una ana]oga lzqmdazmne in c;ede
di concordato L’ 1st1tuto dell’ annul]amento e p1 eordinato ad invalidare i} concordato
quando, successivamente all’ omo]ogazmnfa, emergano comportamentl dolosi del

debitore idonei a rappresentare falsamente la convenienza della proposta ed a viziare |
il consenso dei creditori. |

Sidelinea in tal caso Ia piena integrazione del _d;'éposto degli artt. 186 ¢ 138 L.F.
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fittiziamente alienato il béne a terzi per sottrarlo ai creditori ovvero per indurli ad

T e T T AP wfn g sTipy % ey P . . A T -
Elam. CAF LD b mamenuic, anche nelle formulazions atugie (@ previsions di due
sofe cousy i annuliamente del concordall provemivel e doioss S3agetanions qe

vuu‘!-

; 16 parie riievames agh athive,

Sitratis 4@ COMPOMAMENT NECESsarinmente dolos:.

L sottrazione di attivo ricorre nell” occultamente materiale di bent.
& dissimuiazione di attivo ticosre allorché venga creais fittiziamente + apparenie
estraneite di beni o dirimi rispetic al pamimonio dei debitore { vendite simuiate.”|
acquisti fiduciari, costituzione di garanzie per debiti di terzi, aut similia ). J
Ovviamente, oggetio della sottrazione e della digsimulazione possono essere sia beni

immobili sia beni mobili. : | IL CASO.it

La dissimulazione o sottrazione dell” attivo, dungue, & ravvisabile in qualunque

= :

'vero a sottrarre ai creditori beni destinati alla massa fallimentare con 1" utilizzo, ad

eéempjo, come accennato, di mezzi giuridici quali 1’ intestazione fiduciaria o la

vendita simulata, al fine di convincerli ad accettare una percentuale inferiore ( << La |
dissimulazione di parte rilevante dell'attivo, ai sensi dell'art. 138 1. fall. non consiste
nella semplice indicazione di un prezzo o valore inferiore al reale del bene, ma &

ravvisabile quando il. debitore compie atti direrti dolosamente a far apparire

accettare una percentua]e mlnore >>: Tribunale Grosseto, 08 ottobre 1981, Ammin.

finanziaria ¢. Soc. FIMET, Dir. fall 1982, 11,133

La dmmulazmne d} pane ule\ ante dell’ attivo ¢ tale da integrare una falsa
rappresentazione della srtuazmne patrimoniale del] imprenditore in base alla quale |
creditori sono indotti ad approvare la proposta ed il tribunale ad omologarla. Pertanto

essa pud essere addofta a causa d] annul]ame_nfo del procedimento predetto (

S

Tribunale Milano, 09 gennaio 1992, lacona c. Soc. Samifi e altro, Fallimento 1992,

643 ).




in ambiio penale, la tesi difensiva principale degli indagati ( confermata e ribag i
nelle memorie difensive nel procedimento in esame ) € stata nel senso che. ung Voi' d
intervenuta 1" omologazione del concordato, solo {” inadempimento & quanto con ‘.35 1
sancito potrebbe integrare pregiudizio per i creditor, civilisticamente e forg’ angf @
penalisticamente, rilevante, e che, in estrema sintesi, nessuna rilevanza a\-"rebbe‘;'.
comporiamenti, anche per ipotesi fraudolenti, posti in essere iy epoca ame(.eden{; {
Tale tesi (riproposta con forza anche nel giudizio di annullamento del concordata ¥ o
stata con adeguate e congrue motivazioni disattesa tanto dal G.I.P. in sede che da
Tribunali del Riesame di Ascoli Piceno e di Ancona. IL CASO.it

Solo per esigenze di completezza, rimanendo per un’ attimo in ambito penale, vy
detto che la condotta attiribuita agli indagati € quella di aver concorsg neily
sottrazione, diminuzione o dissimulazione di una parte rilevante dell” attivo. Nog: vvé

chi non veda che una cosa € la consapevole accettazione da parte dei creditori dlﬁmg
proposta concordataria che pur non preveda la loro integrale soddisfazione, altro €43
dissimulazione di parte rilevante dell” attivo, tale da importare una alterazione dej],- -
realta; fatta apparire diversa da quella che ¢, incrinando il principio del cd. “consengg
informato™, cosi da far erroneamente ritenere ai creditori che il piano loro SOttoposto,
non potesse comunque essere piu favorevole ( non essendovi nel patrimonio dej .
debitore altrI beni da cedere e, quindi, da Ilqmdare) - = : L
Det*o comportamento necessanamente doloso, & considerato dal legislato;-e '
indicativo dell’. 1ntenzlone del debltore di ingannare il ceto creditorio quanto al’
requisito della convenlenza della proposta '

In. quanto tale vizia I' adesione alla stessa, finendo per caducare, retl oat*wamente gl”

effetti dell’ omologazione. 3
Soprattutto trattasi di-condotta che, sebbene posta in essere in epoca antecedente g))*
ammissione al concordato, poi omologato, riveste indubbia rilevanza penale, laddove

la S.C. ha reiteratamente stabilito che la disposizione di cui all” art. 236. ¢. 2 y |

legge fall. { rimasta indenne ed immodificata, giova evidenziarlo, nel corso dej récenti
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del pit agevoir accesso alle chais procsdurs Concorsuals minore € G

incremente del rischic penale™. sioriferisce anche ab fatt commess! prime dell”

ammissions dells societd al procedimente di concordaty preventive, ¢ che la cd

lizze

“bancarottz preconcorsuale™ si realizze indipendsntemente dalia dichiarazione di

fallimenic. che percid nor costituisee zlemento integratore defla fattispecie criminosa

¢ Cassazione penale, sez. V. 7 luglic 1993, 7 giugno 1984, 29 senembre 1963 ).
Peraltro, se la fattispecie legale di cui all” art. 236 L.F. fosse applicabile ai soli fatti
commessi nel corse della procedura concorsuale, si giungerebbe ad un” abrogazione

parziale della norma. 1l vinvio, moltre, agli artt. 223 e 224 L F., che prevede fatti che

possono- essere commessi solo prima- della procedura, € ulteriore conferma dell”

.:infondatezza della tesi difensiva degli indagati.

:gie tesi difensiva, come detto, & stata riproposta anche nella procedura che ¢i occupa,

>“.\

~“sebbene in ambito concorsuale, per addivenire all’ annullamento del concordato

preventivo, sia sufficiente molto meno e non occorra superare necessariamente la
soglia del penaimente lecito. y IL CASO.it

Nessuna disposizione condiziona o subordina I° annullamento del concordato

preventivo alla commlqslone di 1eat1 g sufﬁcienfe la scoperta che sia stata

doloqamente sottratta o dlsqnnulata una parte 11]evante del] attzvo.

Trattasi d1 condotta idonea a condurre non gla alla revoca dell’ ammissione al
concordato_;ex art. 173 L.F. ( ipotesi di 1.uterru210ne pre-omo]oga di con(;gggiato, come
tale estranea alla fatt-ispecic concreta ), quanto all’ anﬁullmnep_tp del c_:c}ncord_ato
onuo]ogéta, in Base al combinato disposto degli artt. 186 ( non a caso,

sistematicamente collocato nel capo V della legge, dedicato appunto all’omologazione

ed esecuzione del concordato preventivo )e 138 L.F.

- Come & ‘indubbio che, se fatti distrattivi o di dissimulazione dell’ attivo commessi
anche in epoca antecedente all” apertura del concordato vengano scoperti anche dopo

-l volo favorevole dei creditori, ¢io integra motivo di rifiuto dell’ omologa ex art. 173

1]
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L.F. ( per tutte. Cass. n. 2250/1985; come esemplificato in dottring, ragionang D

diversamenie, ¢ quindi attribuendo rilievo ai soli atti distrattivi successivi all @
domanda << basterebbe sottrarre la cassa il giorno prima del deposiio del ricorso pe ¢
sfuggire all” applicazione della norma >> ), parimenti gli identici fatti scoperti dopo | !
omologa iniegrano 1 presupposti dell” annullamento del concordato. . :
Come detto, la Societd non ha chiesto un sacrificio ai creditori che consapevolmeﬁté
10 hanno accettato, non ha offerto ciog una somma determinata od un bene Speciﬁcdf
ma ha proposto loro la cessazione dell” attivita e la liquidazione di ogni bene ( v. :
domanda di ammissione al concordato sottoscritta dall’ A.U. Sl Denmmenn :
depositata il 15.7.2008, pag. 28: << la tipologia di Concordato Preventivo proposto &
quello con cess1one di tutfy 1 beni societari >> ), cosi da far sostanzialmente commdég i
gh effettl dclIa procedura con quelli di un fallimento ma con il vantaggio, pggj %

creditori, della snellezza delle modalité e della maggiore rapidita dei tempi di soddis

( v. domanda citata, pag. 30: <<In caso di fallimento la liquidazione delle poste attive

potrebbe essere meno tempestiva e meno remunerativa, soprattutto con riferimento ai -

‘beni suscefﬁbﬂi di deprezzamento >> ). A 1i. CASO.it

La procedura di concordato, sebbene * privatizzata “, & rimasta una procedura

improntata a principi di natura pubb]icistica in quanto né il debitore puc‘) permettersi di

- fare quello che ritiene senza alcun contr ollo, ne il Tnbunale (e comunque, gh organi

pubbhcx chie partempano alla pn ocedura ¢ cioe il commissario gindiziale ed il pubblico
ministero ) sono ridotti a meri spettaton e ratificatori di accordi prest Ua i] debltme ei

creditori. Non e certo svuotato completamente il ruolo “fi lattlco” del Trlbunale

chiamato a proteggere una mingranza schiacciata dalla maggroranza ponde:a]e -del | 3

crediti e, pxu in generale, a salvaguardare 1° efficienza del sistema economico nel suo
insieme, che vuole espunte le imprese ¢ gli imprenditori inefficienti e mcapam ch tener
fede at patti, se non addirittura rei di illeciti perpetrati in danno di creditori e azi-onisti.

E’ pacifico che alla privatizzazione dell’ istituto, coerente alla privatizzazione dell’

intero sistema delle procedure concorsuale, si accompagni un sistema di controlli di

12
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e

susivi gy aleunt ipowest ex officio s in airs su impuelse del commissanioe gludizal

TCOUSG e Cic. netl interesse complessive dol!™ imere cere creditonie.

rti dopo | I Non a casc. iz vagione per cui vieng wiconosciuta al—Commissario. orsans. di

- sorveglianza. la legittimazions & promuovere I azione di annullamenic anche dopo ia
‘VO]I}J;‘:}]R riforma. € la siessz per cul $f repurs che if tribunale possa spingere iL propric sontrolly
specifico, - di legittimita anche i senso soswnziale, al fine di wielare proprio | meccanismi di
sene (v | ' formazione del co'ns-ensa‘ di appurare che vi sia stata sufficiente e chiara informazione
‘omenico e quindi che 1" assense fornito dai creditori sia stato valido, libero e volontario: si
0posto & iVL!Olé evitare che 1a volonta delle parti sia fuorviata e guesic valore assume la
f_flsionomia di-un interesse pubblico che deve essere perseguito anche &” ufficio.

‘ i 'fi?iegislatore ha conservato la legittimazione a richiedere I’ annullamento in capo al
x

1C0mm1ssano proprio allo scopo di tutelare d’ ufﬁcw 1a crenumlta del consenso.
L 2r 0 e

I creditori sono stati indotti ad approvare e, poi, il tribunale ad omologare il

concordato, per legitiimare una domanda di annullamento, deve derivare da un’

reedura attivitd dolosa o fraudolenta, posta in essere dal debitore,- o alla quale egli abbia

tersi di deliberatamente concorso con idoneo comportamento. IL CASO.it '

organj - In proposito, -la difesa della Societa ( olire a rtimarcare ingiustificatamente ed
ibblico immotivatamente che la dissimulazione di una parte rilevante dell’ attivo andrebbe
ore e.}" 5."i11tesa solo come esagerazione. ). insiste nel ritenére che << non puc‘) 1'avvedefsi i]
-uﬂaje', ~+ comportamento necessariamente doloso dell” 1mplend1tore pelche: egli ha invece
le dej ~ dichiarato nel.ricorso per la procedura di C.P. sia I’ atto d1 vendita degli immobili alla
2l suo ’ Evwwlmsia | atto di vendita della partecipazione alla Tk >> ( v. memoria difensiva )
tener e comunque vi € << inammissibilita o tardivitd od improcedibilita del ricorso per I’
st | annullamento del concordato preventivo,a seguito dell® avvenuto superamento del
de; P - limite tempora:]e delineato dal comma 3 dell’ art. 138 L.F. tehuto conto del fatto che
i di
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nella propria relazione ex art. 172 e 180 L.F. { pagine 20 e 39 della relazione ds
commissario ) le fattispecie poste a base del ricorso erano gia enunciate >>,

Invero, taluni fatti erano del tutto od in parte sconoscﬁrti in quanto non citati nell
istanza o comunque segnalati al Commissario ( si pensi esemplificativamente all;
creazione di societd anonime di diritto Jussemburghese ). e solo con la conoscenza de
contenutl dell” ordinanza cautelare si sono disvelate appieno le dolose ¢ preorgliimatc
manovre da parte dell’ amministratore della societd debitrice, ed il suo esserc
amministratore di fatto di societd quali la Sumis Sri, 2 Comsing, 12 AE |omminins Srl
¢ la Seswist Twsspwmei Twswpemei Srl, nonché la Sewmeimk SA c la Tish lemww SA;
attraverso le quali la debitrice ha in vario modo realizzato la dissimulazione dell”
attivo, accertata in parficolare grazie alle mtelcettazmm telefoniche effettuate _.nelz
periodo 15.6 / 15.7.2009 sui ceflulari in uso a Syl Dunsmine, lc rogatone zﬂl%
estero, 1” assunzione di s.it., ecc. ;w
In particolare solo la conoscenza degli elementi accertati dalla locale Procura delia

Repubblica ha consentito di apprendere circostanze decisive, ovvero che 1 beni usciti -
dal patrimonio sociale della Swimmilé Sr] sono stati alienati a condizioni economiche
incongrue ed -a soggetti solo apparentemente terzi, ma in realtd riconducibili alla
stessa Soc:eta od al suo amministratore. IL C AS 0.1&

E’ persino ovvio ewdenzxare che in tal modo la Spimeili Srl nel proporre ai creditori::
un concordato con cessione totale dei beni, ha in realta offerto cié che ha voluto

e31gendo un ‘notevole sacrificio altrui e contmuando ad amministrare di fatto i bem_
fuor1usc1t1 solo appa1entemente ¢ formalmente. S
Ed & proprio queqto che il legislatore vuole ev1tare con la previsione dell” %

annullamento del concordato preventivo, istituto che altrimenti non tlovelebbe
significative apphcazmm

Ed allora non pud che ritenersi pit che tempestivo il ricorso del Commissario

Giudiziale, depositato .all’ indomani ( esattamente, 7 giorni dopo ) dell’ autorizzato

B

accesso all’ ordinanza cautelare.
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dichiarazioni rese dal presidente’ del collegio sindacale dott.

. I sty G0 . } et P FITRTEE AR
A pvvise det Tribunate. v sTALE Une enuesima, her certt vars: clamorusn, soliermic

de Titrizie trasferiments & ez d componsny deil’ ative, ancors It reald n2i nieng
clll“l“" .“L: IL :.1(‘ C hf i;.‘ ‘yl:n qx)v]uuc'
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controllo, anche indireftamame.
esponsnis ha dichiaraic nella propriz memoria difensive ¢ por confermaie nelle note

auviorizzaie, che <=7 [z Comgimm & disponibile & garantire con i propri beni, mettendol

delia massa. ¥ eventugis
sficienza nummaria che alle sia IL CASQ.it

e le proposte di concordato sone modificabili solo sino ail”

Clog & G'S"Y}-n._.u)[l“ awvern ad serivere: un’ {DC: cca & favore

16 proanostics i O3 23,

Ebbene, farmo restando ¢
adunanza dei credifori, € non oftre ( art. 175 ¢. 2 L.F. ), cio che rileva € che I”

Fowgi Sri non ¢ Syt Demewime. ma Mesd Clommmmy,

amministratore delia

" moglie dell’ amministratore della Spimmihi Teswwmsi ¢ che si sconosce chi abbia
maturaio la suddetta decisione. Si ignora, ciog, se vi sia stata una assemblea dei soci (

'*--‘f_'::,ﬁn la maggioranza prevista statutariamente per tale decisione, che & di straordinaria

amministrazione ); comungue, tale assemblea non € stata citata ed il rappresentante

legale non ha sottoscritto la memoria difensiva 0 una Separata dichiarazione a

supporto e garanzia di tale “disponibilita™, né era presente in udienza. .

11 tutto, -si ribadisce, ad ulteriore conferma de] persistente ruolo di amministratore di
fatto di Societd acquirenti dalla Syl Towsmmes ricoperto da Sy D e .

11 legislatore, non a caso, ha fissato il termine di decadenza di 6 mesi a}-par‘;ire n_c-ﬁ dai

fatti tipici indicati dal legislatore, ma dalla scoperta del dolo.

" Come condivisibilmente sostenuto dal P.M. in udienza << it dolo da parte del debitore

¢ Stato accertato solo a seormto delle indagini preliminari esperile, anche all’ estero .

la intenzione di qotnazrone o di dissimulazione dell’ attivo & stata avvalo: ata da}le
Comme - da_]
professionista che ha redatto il piano di fattibilita dotl. Feme® >> ( v. verbale, in atti ).

Tra ]” altro, sebbene la maggior part¢ delle condotte di distrazione e dissimulazione si

&, -. - slano verificate prima dell” ammissione al concordato, ve ne sono altre, poste in

~wessere all’ insaputa del Commissario, verificatesi dopo: si pensi alla vendita di
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pneumatici. di automezzi pesanti, affidata al padre dell” A LL. come ricavabile ¢
conversazioni telefoniche imercetiate nel periodo 15.6 7 15.7.2000 sul celtulare in m
a Semmmbl Dewemsis . i pensi aliresi alla vendita della partecipazione detenuia ne));
Societa SWW. avvenula in costanza di concordato senza notiziamne 1 Commissario e
il Giudice Delegato e quindi in spregio alla normativa vigente. -
Va a queslo punto evidenziate che il Commissario, nel redigere una retazione
. >
apprezzabile per chiarezza, linearitd ed assenza di vizi logicl su richiesta istruttoria @
ufficto, ha operato una consistente svalutazione dell” attivo improntata a criter
prudenziali, cosi da ritenere che, una volta pagati i crediti per spese di giustizia ed in
prededuzione, 1’ attivo residuo, anziché consentire di soddisfare integralmente j

creditori privilegiati e di destinare una somma di € 596.671.9] da:ﬁesme al

soddisfacimento dei creditori chirografari per una percentuale concordataria pari ﬁaj{v

LA
s

4,02 %, nulla vi sarebbe per questi ultimi creditori mentre i privilegiati subirebb&io?
J’f\

una falcidia di circa € 1.500.000. CILCASO.it
Per di pil essendo intervenuto nelle more  sentenza depositata il 3.12 us. ') il
fallimento della Simmmus Iommwneninh:, ( societd unipersonale avente come unico
socio la predetta Soiuwsili Tomspmi S.r.l. ) i1 C.G. ha precisato che fale fafio
determina da solo 1" impossibilita di pagare alcunche per i chirografari, atteso che la-
valutazior.:.q di tale societa & stata gia valutatanell” attivo della Suissil per € 7601)00‘(
v. verbale di udienza: << il dott. D# Lessmsia conferma le risultanze della relazione
depositata I’- 1.12.2009 pl'ecisando'che'.-'lif_l'{'\rirm della dichiarazione di fallimento
appena comunicata, la 'sQalutazione parziale del valore della societa Sfﬁ,
JAmowwwniwh: Sr.1. operata a pagina 13, va intesa come svalutazione integralé ... in
virtd delle svalutazioni operate, non & pitt possibile pagare alcunché ai creditori
chirografari ¢ la quota per i privilegiati viene ad essere diminuita di circa €
1.900.000,00 >> ).

1 concordato in essere, quindi, -a tulto voler concedere, & del tutto inattuabile ed

improseguibile, tanto da far ritenere verosimilmente realizzati sin d* ora anche i
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invocars de talunt cradior
H M ML H i : MR Sy o
relutivamenie alle osservazion: critiche moase alis relazione commissariale. S rieva.

da una meno superficiale letiura degii att: ¢ dells stesss. che, quanio alle RiBa, € vero

2008, nel passivo vengono riporati per un importo di €

che. nella sttyazione ab 15.7.2

".l

chirografario ). ed anche nel

Mg r

2¢5.000.00 =ffatti da richiamare ( appostabili al passive ¢

attivo viene riportats tale somma, peré neli” atiivo esse fa parte, confondendovist. def

pit ampio importo di € 978.000 di twtte le RiBa; in altre parole, se I’ importo nel
passivo ¢ andato ad aumentare il debito { chirografario ) verso le Banche, 1" attivo ¢
stato svalutato del 10% della indicata somma di € 978.000 ; una parte delle Ri.Ba. in
guestione, poi, non era recuperabile, come riferito nella relazione 1.12.2009 alle pagg.
'-’0 € 21 ( e come suffragato dalle diverse verifiche tecniche'c)perate dalla Guardia di

Fmanza }; inoltre, nella istanza di concordato presentata in data 15.7.2008 non si

'_'"faceva il minimo cenno a tali Ri.Ba. da richiamare, i cui importi erano ricompresi

nella voce “crediti verso clienti”, ed anzi si dichiarava, a pag. 20: << ... per tali

crediti non ¢€ ipotizzabile un significativo rischio di inesigibilita ...
Quanto ai crediti inesigibili, lungi dall” essere vero che << troppo semplicisticamente

>>

il C.G. oggi li definisce tali so] perché i debitori farebbero ostruzionismj alle richieste
di pagaraento >>, & sufficiente 1a Jettura di quanto esposto nella relazione del dott. Dl
Loy dalla pag. 12 ss., con particolare riferimento a tutte le con31deraz1om

anahtlche effettuate sulle smvo]e posizioni. ed alla indicazione nommaﬂva di o2 59

poelzlom per le quali si hanno notizie formite dalla socreta, owero cormpondenza

scritta, ovvero relazioni scritte del Jegale mcaricato; in altre parole non si fratta di’
semplice “ostruzionismo” (-che pure sarebbe di ostacolo alla procedura, posto che il

Concordato € stato presentato da un anno e mezzo ) nelle numerose posizioni in cui la

-ditta & in procedura concorsuale od in cui Ja messa in mora del legale non & giunta a

destinazione perché la ditla.¢ sconosciuta o si & trasferita altrove.




riferita ad altra societa recentemente fallita, secondo cui §a sua condizione di deienuiy:

gli ha precluso una positiva definizione delle proprie esposizioni debitorie, & priva dii P!

. . . . . . . . . ) ' )
La dichiarazione resa da Seiem® Demmmims in udienza, sehbene principalmentg 11 ©OF

Comit

ima

valenza in quanio I arresto, per inciso avvenuto per reati legato proprio alle procedurei: omole
concorsuali e non per altro, non determina alcuna impossibilitd in proposito e I -‘\200}
andamento 4 dir poco disastroso del concordato, rispetto alla proposta iniziale, non ¢ - derer
certo stato causato dalla misura cautelare personale eseguita. . dul d

Passt

Basti qui nichiamare la motivazione della sentenza dichiarativa del fallimento della :

Sitmme 1-.. S.r.l.: << Ritenuto semplicistico e fuorviante udurr" la % F% proc

w1
grave situazione di dissesto attuale all’ avvenuto arresto dell” A.U. posto " Glie ¢

nulla vietava al predetto di assolvere legittimamente alla propria funzione;. 11011.,:--f "
essendovi alcuna pleclusmne giuridica o misura interdittiva, per non dire della
facolta, non esermtata dal legale rappresentante, di delegare singole attivita o,

se del caso, di rassegnare le proprie dimissioni al fine di consentire alla societa

di nominare altro amministratore, od ancora di indire un’ assembliea per 1-
assunzione di opportune determinazioni, aut siﬁlilia; peraltro, a conferma dell’
irrilevanza di tale apodittico assunto, lo stato di insolvenza va valutato in senso
oggettivo e _prescinde dall’ accertamcnto delle cause scatenanti ( Cass. |
13.82004,n.15769). " IL CASO.i

Letta in proposxto r mdmanza emessa in data 9 ottobre 2009 ( proc. n. 1492/09

) dal Tribunale di Ascolx -P1ceno nella parte in cul, su richiesta di nomina dj un Wt

Ammlmstzatme Gludlzlarlo della Seimmsid Temsmmd Sr! avanzata dai

componentz del Colieglo Smdacale della stessa ( si rammenti che S i i

Dosminn & amuministratore unico della S Tewsmms, ma anche della
Sommen | mwememminly: ), respingeva il ricorso, evidenziando condivisibilmente,
tra I” altro, che << il provvedimento restrittivo della libertd personale non
comporta decadenza dall’ ufficio dell” amministratore, che conserva i suoi’

poteri, da esercitare, eventua]mente mediante delega >>.
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almepge 1 Commissario pososl bate bone o obbligrio @ richieders - - it parere def
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Orivg ¢ prime 4i proceders oliz vendiie di beni ¢ Jualsiasi ipe o ( decrets di

edure omologa del concordaie preventive. emesso o 2622000 dai Tribunale di

to e p Ascolt Piceno, punic 4 D 1 ¢ che SOl Dewmmmmm. (:andc ha volute. pur
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Pagsando piu diffusamente agli spetti procedurali, nel sistema previgente, il
procedimenio per risoluzione del concordato omologato era assoggettato ad un rito

camerale “deformalizzato™ mentre il procedimento per annuliamenio era regolato

"“'f"ﬁr . :f.'..‘.*"""’

dalla normativa del procedimente contenziosc ordinario.

Nel nuovo sistema, la compiuta regolamentazione del rito camerale non richiede pit

per risoluzione e annullamento del concordato la previsione di riti differenziati. Perci6

eta I art. 138 statuisce che << gi _pfo_cedc a norma dell” art. 137 >>. A sua volta, I' art.
i~ 137 richiama 1" art. 13, le cui disposizioni si applicano, in quanto compatibili.

i Pertanto sono applicabili, tra I° altro, le norme che prevedono I’ espletamento dei

30 mezzi istruttori richiest dal]e.parti o disposti d" ufficio. IL CASO.it

5. Nel caso di specie, vi € stata acqui_sis_izione di note ed informazioni ed e stata concessa

alle pam facolta di presentare memorre € ol ultenon note esphcau ve.

? Ritenuta la genericita, mannmssxbﬂlta ed irrilevanza della uchlequ d1 termine per
r T articolare mezzi 1stmtto_r1, peraltro, la. difesa della Societa in con_go;dato §i Sono

limitate ad una velata richiesta di consulenza tecnica volta ad accenalj:é il valore reale
~ - dei ben fuoriusciti dalla stessa. Le iniziative istruttotie delle parti. pel“-,(‘_),.. non sfuggono
al vaglio di ammissibilitd e rilevanza sicché alcuna istruttoria ha Juogo quando, come

nel caso-di specie, il tribunale ritenga il procedimento pronto per essere deciso.

La C.T.U., poi, & un mezzo istruttorio sottratto alla disponibilita delle parti, si che

" la sua ammissione rientra nei poteri discrezionali del giudice di..merito, cui €

PR A

I'Emc;ssa la facolta di valutarne la necessita o I' opportunité, senza che il Tribunale
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nel caso di specie ritenga opportuno ¢ necessario disporla. avendo pit che conclu

sufficienti elementi di valutazione. risolus

Sempre per quanto attiene all” ambito strettamente procedurale, come accennato, | £7.

arl. 186 non si occupa di tali aspetti rinviando, quanto agli stessi, agli artt. 137 ¢ 138, presu

il primo dei quali a sua volta rinvia all” art. 15, che disciplina il procedimento di pe
Lok B B 4

prefallimentare. _cont:

Il rinvio all” art. 15 dipende dall” esigenza di verificare, nel contraddittorio delle parii, - nres

[ e quindi con la necessaria interlocuzione del debitore se, oltre ai presupposti cui la  rich
legge subordina la risoluzione o I’ annuilamento, siano presenti 1 requisiti di Ter

assoggettabilita a fallimento e, segnatamente ( stante 1’ equivalenza, nel fallimento e pai

nel concordato, del presupposto soggettivo ), se sussista lo stato di insolvenza, non pre

necessariamente integrato dalla crisi, quale presupposto .sufficiente a legittimare I. & cc

imprenditore alla presentazione della domanda di concordato. IL CASO.is
Nel caso in cui il procedimento camerale previsto dall’ art. 15 L.F. consenta d1 ‘&, ’C

accertare, sussistendone 1 presupposti di risoluzione o annullamento, che il deb1tore, . 8

oltre che in crisi, ¢ anche insolvente, il tribunale, previa applicazione analogica dell’ !
ultimo conuma dell’ art. 180 L.F., deve emettere contestualmente al-decreto ( e non
sentenza, che ¢ propria dell’ annullamento del concordato fallimentare; non &
apphcabﬂe per. ragioni mstematjche oltre che per 1a clausola-di compaublhta
contenuta nell’ art. 186, u. co,, l’ art. 137, c. 4 dettato per il concordato fallimentare,”
secondo cu1 Ia sentenza che annuﬂa quest’ ultimo, riapre la procedura di falllmento

la quale al] e\rldenza non ¢ stata mai aperta in presenza di un concordato preventlvo )

, a seconda: dei casi; di risoluzione o ammullamento, la .sentenza dichiarativa di - -
fallimento. : ' _ .
Nell” ipotesi in cui dovesse essere esclusa la necessitd di risolvere o annullare il ) B,

concordato, o nel caso in cui, nonostante la risoluzione o I’ annullamento, dovesse

emergere che. I’ imprenditore. non & in stato di decozione, il procedimento si
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) izi vista dell’ udienza fissata ex art. 15 L.E. .
Mg di ,j Con riferimento ad altre obiezioni od eccezioni procedurali sollevate dalla difesa della

+
FI

soncluderd invece S0Ranic con un decraio, di rigena ¢ actoghiments 4 Neorse por i

muoluzions o Foannuliameanio.

= owtiavia, chiare che la necessiiy di coordinars e discipling cor i nuovo
lichiarazions di faliimenic. ciog i iniziativa

presupposto, di natura processuale. della d

di parte, esclude ia possibilita che [ tribunale pronunci la senienza di {aliimento,

al isolto o annuliaio i} concordatc. 32 non in

festuahmente al decreio che dichiars +

cont
presenza di un ricorse di fallimento presentate da ur creditore o delia analoga

richiesta del pubblice ministerc.
Tenendo presente ciod, solo nel caso in cui dovesse mancare il ticorsu di fallimento, da ‘

parte di un crediiore o del P.M., il wibunale avra cura di wasmsttere gh atti del

procedimento a quest” ultimo, secondo guanto previsto dall’ art. 7, u.c., LF., per
consentire all” organo della pubblica accusa di presentare la sua richiesta di fallimento

IL CASQ.it

\
l
i
\

societa, va detto che: la legittimazione attiva spetta ai creditori € al C.G., senza alcun

litisconsorzio necessario con altri soggetti; il P.M. non & interventore necessario, ma
volontario ex art. 71 u.c. c.p.c. in visia del susscguente, eventuale faﬂlmcnto del I
‘05 cp.c. n L

debitore; altri. creditori ‘possono legittimamente intervenire ex art.

procedimento di annullamento gi instaurato, COMeE avvenuto per la Sl | i S p a.

Nel ‘caso di -specie, in definitiva, 1'isu1t_ar_1'9 integrati appieno 1 presupposti per
addivenire, su ricorso del C.G., depositatd':ﬁel termine di sej mesi dalla scoperta del
dolo relativo a fétti di sottrazione e dissimulazione: di parte rilevanie dell” attivo, a
declaratoria di annullamento del concordato, mediante emissione del presente decreto,

cui fard seguito, a cura- del' medesimo Collegio fallimentare, 1" adozione di

determinazioni circa |’ eventuale fallimemto, a seguito di istanze di creditori e

richiesta del P.M.
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P.OM.

[ L T

Visti gli artt. 138 € 186 L.F.

ANNULLA IL CASO.it o

il concordato preventivo con cessione di beni omologato nei confronti della societa

Ssimmité Tammmmen S1l
DISPONE

Che il presente decreto, a cura della Cancelleria, sia pubblfb’éfb a“neﬁna dell” art. 17
L.F. ¢ comunicato al P.M., alla societa debitrice ed al Commissario Giudiziale e

Liguidatore, il auale provvedera a darne notizia ai creditori.

Ascoli Piceno, cosl deciso nella camera di consiglio del 18 dicembre 2009 '
3 . IL PRESIDENTE.

;/" " Dott. Giugeppe ﬁrangoni
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