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R.G.N. J2018

TRIBUNALE DI ANCONA

Sezione 11 civile
0G.D.,
vista la proposta di accordo di mmp+ﬁzinn= dells crisi depositata, ai sensi dell'ast, 7, comma 1,
27.01.2012, 0. 3, da in data 11.05.2018;

rilevato che sussiste la competenza delPintestato Tribunale, avendo il ricorrente la propria residensa in

fitenuto, tuttavia, che, a prescindere dif ogni ulteriote considerazione in termini di grave insufficienza
della documentazione fornit, osta allsmmissibilita della proposta il compimento di st in frode ai
creditori du parte del ricorrente; |
tlevato, infattd, che il rsulta aver subito, con sentenza resa dal Trbunale di Ancons il
« 92015, uma condanna per reat di inm:nmr.u fraudolenta aggravata in danneo dells

' 2che tale sentenza & stata confermata dalla Corte d'Appello in data 2018;
titenuto che il compimento di illeciti gestori in danno degli anzidetts fallimenti, creditori del ricorrente.
integra senz'altro atto in frode ai creditas ai sensi dell'ast, 10, comma 3,1 3/2012;
considerato, infart, che b werifiea dells sussistenza di aed in frode, pur af mesi fini dell'amtnissibilics
dells dumanda di accesso del sovraindebitato alla proceduta di composizione della edsi ex artt. 10 — 12
L 3/2012, deve essere condorta dal giuc‘icu “a prescindere dalla sussistenza di una sentenza sul punio, &
pertanto 4 mapgior ragione tale giudizio ben pud basarsi sui fatd accertati in altd giodizi, di cui sia parte
il sovraindebitato, anche in sede , fanta pit — come nella specie — se tali sccertamenti hanno
ticevuto conferma in grado d'app Infarti tali fard risultano accertatl in un pgiudizio o piena
cognizione (u differenza di quanto accedrebbe sulla base di un sceertaments effettoaro dal gludice del
sovraindebitamento), aella specie sottpposti al vaglio di ben due gradi di giudizio con decisione
conforme” (Teib. Motrza 04.05.2016). Daltro canto, la mancanza di un givdicato penale non esclude la
nlevanza civilistica della condotta (Trib. Bologna 08.08,2017);
considerato, inoltre, che dal n:rhﬁn:-am del casellarin piudiziale emerge un'ulteriore condanna, questa
volta definitiva, per insolvenza fraudolent, pronunciata a carico del n data 27.11.2003 ¢
che, patimenti, deve ritenersi ostativa sl ammissibiliti della proposta, poiché non pud dubitarsi del fatto
che la dissimulazione del proprio amnidi insolvenza nell'assunzione di un'obbligazione con il fine di
non adempierla costituisea atto in frode ai ereditar;
mtenuto che non ¢ condivisibile il dubbjo dell’0.C.C. circa Ia possibile irolevanzs di i t'tl in_-l:iu:-..ntl.:_!

ostl in essere antetiormente al quinguennio dalla presentazione dellodierno ricorso. lnvensy iblimie di
i pusto all'accern o di eventuali atd in frode si riaviene salo In relazlone alla

di Yiquidazion ves, & non aelle disposizioni dferite al pianc del consumatore
(art, 12bis, comma 1) ¢ all'iceordo di ione della erisi (art. 10, comma 3) che qui ci oecupa. Né
Papplicazione estensiva di detto termipe pud desumersi dallonere, posto nell'art Y, comma 2, di
indicare § soli atti di disposizione compiuti nel quinguennio. Non vi & dubbio, infatti, che tale ulimo
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termine sia state individuato con rifenmento alla prescrizione dell'azione revocatona ex are. 2903 cc. E
pud comprendersi 'imposizione di un medesimo limite di rlevanza degli atti in frode nell'ambiro della
procedura di liquidazione, in considerazione del fatto che qui, ai sensi dell’art. 14ter, comma 1, il
debitore mette a disposizione del |creditod tutt i suoi beni. In assenza di att revocabili, cloé, la
Hquidazione del patdmonio consente ai crediton di realizzare il medesimo rsultato cul perverrebbero
mediante il fdeorso all'esecuzione |::[:mdm]e,, seppure con il dsparmio di spese conseguente all'unicith
della procedura ed in attuazione della par condico ceditorm. Dunque, € la circostanza che la procedura
liquidatoria costituisca un ﬂnmggiu essenzialmente per i creditori, piuttosto che per il debitore, a
rendere il requisito della meritevolezza meno rlevante di quante non sia pellambito delle altre
procedure di sovraindebitamento, posticipando tale valutazione alla successiva fase di esdebitazione.
“Se ¢ vero che il debitore mira a conseguire con la liquidazione dei beni il beneficio deli'esdebitazione, &
altrettanto vero che tale bene non & automatico, ma viene attuato in conseguenza di un
procedimento successivo alla ¢ della procedura che ha una dueata minima di quattro anni.
Nell'ambito di mle procedimento, mn.lur. & previsto un momento di interlocuzione necessaria con i
creditori non soddisfatti (art. art. 14-terdecies, co. 4, L n. 3/2012), i quali in tale sede potranno ben far
valere | loro motivi contrari alla liberazione definitiva del debitore dalle proprie obbligazioni (oltre ad
avere I legittimazione a chiedere Ja revoca del decreto che concede esdebitazione nelle ipotesi di cul
all'art, 14-terdecies L n. 3/2012)” (Trib. Prato 28.09.2016).

Non cosi nell'sccordo di composizione della csi e nel piano del consumatore, nei quali il debitore &
libero di proporre le pit svariate modaliti di dstrutturazione dei debiti e soddisfacimento dei credid,
anche preservando la titolarits di prope beni, seppure con il limite della maggior convenienza della
proposta rispetto all'alternativa liquidatoria, In quest'ottica si comprendono le ragioni della maggior
dlevanza che, al sensi degli artt. 10 e 12bis, assume la meritevolezza del soggetto sovraindebitato, in
controtendenza rspetto alle scelte operate dal legislatore in materia di concordato preventivo (Trib,
Milano 18.11.2016). |

Una conferma di tale impostazions sl doviene, del resto, nell'art. 14quater che consente la conversione
d:ﬂtpmc:duﬂcﬁmﬂqmiaim:;ﬁdhnd:iinqudlﬂ di higuddazione anche nel caso di annullamento
dellaccorda o revaca o cessazione degli efferti delfomologazione del piano per le cause indicate
nell'are. 14bis, comma 2, lett &), che contempla le ipotes] di dissimulazione dolosa dell'attive o del
passivo, e ll,mnmu&.ch:upﬂ-i:lmanmliﬂfﬂhmilmmpimmdiltﬂin frode nel como della
procedura;

considerato, ulteriormente, che al Tribunale, ai sensi dell'art. 10, comma 3, & preclusa Pomaologazione
del piano non solo a fronte di atd gil perfezionad ma anche a fronte di mere iniziative in frode ai
creditor € anche se poste in essere(nel corso della procedura, i sensi dell’art. 11, comma 5;

rtenuto che integra inizlativa in frpde ai creditord, sub specie di dolesa diminuzione del passive, snche
la proposizione di un piano ne] quale i debitore, sceatemente e nonostante apposita richiesta
dell'O.C.C.,, ometta di riferre |della sentenza penale di condanna a2 suo cadeo che abbia,

eontestualmente, previsto in favore della parte civile il pagamento di una pm-v.rvls.iomle, peralteo di
imnaro stenificative;
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considerato che, a fronte della declapstora di inammissibiliti del ricomso, occorre procedere alla
liquidazione del compenso finale spettapte al gestore della crsi, in applicazione degli artt. 14, comma 1,
15 & 16, comma 5, d.m. 24.09.2014, n. y

tenute conte che le parti hanno convenuto in -y~ Ul compense complessivamente spertante
all'0.CC. ma che, in applicazione dell'art. 16, comma 3, dm. 2014/202, tale importo deve essere
ridotto in considerazione della concl anticipata della procedurs;

ritenuto, pestanto, che, in considerazione dell'opera prestata, dei dsultati ottenut, della sollecitudine con
cui 20no stati svoltd § compiti e le funzioni, dells complessith delle questioni affrontate, anche a fronte
della collaborazione solo apparente del fooente, si ritene equo liquidare all’ il
compenso finale nella misura di ), olire al 15% per spese forfettarie, Iva ¢ C.pa.

atteso, infine, che a fronte dell'omesso deposite dei biland degli ultimi anni da parte delle societi
amministrate ¢/o partecipare dal | ¢ comuncue deonducibili ai suoi familian, quali :
. K e la _ , nonché in considerazione dell’asserito
valore irtisorio di tali partecipazioni, della mancanza di beni immobili ad esse intestad e della riferita
mancata percezione di compensi dall'aaministratore, che preludono ad una condizione di insolvenza
delle stesse, si impone la trasmissione degli ati alla Procus della Repubblica in sede per le
determinazioni di competenza, anche ai sensi dell’art. 7 L fall;

P.QM.

dichiars I'inammissibility del deorso;

liquida a favore dell ;o qualird di erganismo di composizione della crsi,
limporto di € oltre al 15% per spese forfettarie, lva e C.p.a;

dispane la trasmissione degli attd alla Procura della Repubblica in sede.
Ancona, il 04.07.2018

nG.D.
Gilovanna Bila
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