REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE ORDINARIO di FORLI
SECONDA SOTTOSEZIONE CIVILE
Il Tribunale, nella persona del Giudice dott Mana Cecilia Branca ha pronunciate ex art. 281 sexies
c.p.c laseguente
SENTENZA NON DEFINITIVA

nella causa civile di T Grade iseritta al n. r.g 1383/2015 promossa da:

AN AN S L8NG (CF, 0478700404), con il patrocinio

dell’avv. € TS, wie s L eletivamente domiciliate presso il
difensore avv {

C . con il patrocinio dell™avs e

dell”ay .. eletivamente domiciliato presso il difensore avy 2

ATTORI IN RIASSUNZIONE

coniro
. S PA v e 0 ks, GO
patrocimo dell"avv. A v eletivamente domiciliato presso il difensore avy,
oot LY
CONVENUTO TN RIASSUNZIONE
CONCLUSIONI

Le parti hanno concluso come nisulta da verbale d'udienza, parte integrante della presente pronuncia,

Esposizione delle ragioni di fatto ¢ di diritto della decisione
La presente pronuncia non defintiva s rende necessaria a fronte di quanto rilevato dalle difese in
seguito al deposito del nicorso in dassuneione
Giova prémettere che il giudizio in epigrate indicato veniva mirodotio da Sa.c

R 1, 1 quali
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provvedevano a nassumere ex artt, 38 ¢ 50 cpe il gpudizo gad instaurato innanz al Tribunale di
Rimini nei conlro ) LSpa,
Nelle more decedeva - e per il che il gudizio veniva intermotlo e poi riassunto d
...... Sn-
In sede di udienza del 24 febbrao 2020, fissata per integrazione della CTU gin espletata dalla dott ssa
entrambi 1 difenson davano atto dell"intervenuto fallimento in proprio dell anore

e producevano le senténza di fallimento emessa dal Tribunale di Rimin
Per mero ermore matenale il gudizio non veniva in detta sede miterrotio; vi 51 provvedeva giusto
successive provvedimento del 6 marzo 2020,
In data 4 gugno 2020 Siegs g S, m persona del legale rappresentante ¢
liquidatore . e depositavano ncorso in fassunzione del giudizio interrotto.
Giusto provvedimento del 5 gugno 2020 veniva fissata la successiva udienza del 3 digembre 2020 per
I"espletamento deghi incombenti,
Al udienza fissata '1stituto di credito eccepiva Ia rardivith del ricorso in riassunzione e la carenza di
lemittimazione ad agire d
Su detie eccezioni & opportuno statuire.
Gl odierna attorn in fassunzione sono S.ne e

, unitamente alla societs : S.as., & stato dichiarnto fallite
dal Trbunale di Rimini grusia sentenza del 29 novembre 2019,
Poiché il ricorso in rassunzione ¢ stato depositato (anche) da  ~ 7 i R
m persona del legale rappresentante e liquidators Ny , Vi anzituitg filevain ln mancata
corretta instaurazione del godiao da parte della societd,
A mente dell art. 2288 c.c. & miam escluso di dintto il socio che sia dichiarato fallito; si tratta dungue
di una decadenza d'ufficio, che opera ipso mere, e che involge anche la canca di liquidatore e quelia di
legale rappresentante (conforme Cass. Civ. sent. n, 1498009, che opportunamente individua
nell’ esclusione della qualita di socio e nella perdita del potere di ammimstrazione e rappresentanza le
conseguenze “nuaturali” del fallimento del socio)
A fronte di quanto argomentato eghi non era dungue legitimato a conferire mandato al difensore ai {ing
della costitwaione in gadizo delta societh. Detto incombente avrebbe dovuto essere effettuato o da un
altro socio (non fallite personalmente) o, eventualmente, da un curatore speciale a tal fine nominato,
A nulta nleva dimque che si trafti di “cavse scindibili” come allegato dal difensore di parte atirice
N¢ mileva la mancata costituzione in giudizio del ouratore, ol quale ¢ stato notificato 1l ricorso in

rassunaone: nella presente sede agisce quale ligudatore e fegale rappresentante di una
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societi non fallita, senza tultavia essere legitimato a svolgere li funzioni,
Nom wvi ¢ dungue alouna inerzia nlevante del curmtore fallimentare (come asserito dalla difesa),
quanto € evidente che la procedura fallimentare non abbia aleun interesse alla presente controversia,
che in alcon modo la puo niguardare, neppure indirettamente, nguardando invece una persona giuridica
terza ed i1 honiy,
Tutte ¢id determina la mancata costituzione del contraddittorio con la socie

S.ae, nspetto alla quale dungue il giudizio non pud che mtenersi estnto,
Esso deve invece proseguire nspetto alla posizione '
La difesa dell’istntuto di credito ha eccepito la tardivitd del mcorso o nassuncrone sulla base delle
seguenti consideraziony

=

& socis della societa fallita ™ e socia ilhmitatamente
responsabile d

secondo gl assunti difensivi, dunque. la conoscenea legale dell’evento intermuttive deve essere fatta
risahire quantomeno alla data di pubblicazione della sentenza sul Registro delie Imprese, avvenuta in
data 2 dicembre 2019,

Sehbene sin vero che detta pubblicazione ha valore di pubblicitd notizia, tuttavia non pare che e<sa sia
i grado di soddisfare il requisito della “conoscenza legale™ richiesto dalla gunsprudenza ai fini della
vilutizione circe la tempestivita della nassunzione del pudizio

Essa infattl deve essere mtesa come conoscenza acquisita non in via di mero fatto, ma per il tramite di
una  dichiarazione, nobificazione o  certificazione  rappresentativa dell’evento  ¢he  determina
I"'mtermuzione del processo. assistita da fede privilemata.

La semplice pubblicazione della sentenza di fallimento sul Repstro delle Imprese non assicura la
conoscenza da parte dei terzi (e neppure del socio) dell’evento interruttivo, posto che & dato noto quello
per il guale detto registro non viene comunemente ed usualmente utilizzato,

Sebbene dunque possa presumersi che la ~abbia avuio contezza dell”evento interruttivo (anche in
virtis del rapporto con il seggetto fallito) in epoca forse risalente, wittavia non vi & prova certa della
conoscenza dell evento mterruttivo antecedentemente all udienza del 24 febbrao 2020

Rispetio a derta data il ricorso in nassunzione deve considerarsi tempestivo, posto che. a mente dellan
B3, comma 2, d.I. 1820 (prorogato ramite d.1. 23/20) vi ¢ stata sospensione del decorso dei termini per
il compimento di qualsiasi atto processuale dal % marzo 2020 all” 1 | maggio 2020

Da oy discende la prosecuzione del presente piudizio ra St VB T S o

Si ritiene opportuno compensare le spese di lite tra le parti fino alla presente fase, non essendo allo
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stato possibile mdividuare alcun aspetto di soccombenza ¢ dovendosi dare atto del fatio che I"evento
interruttivo si & manifestato nel corso del giudizio,
PO.M.
Il Trbunale, non definitivamente pronunciande, ogni altra (stanza disattess o assorbita, cosi dispone:
1} Dichiara estinto il giudizio rispetio @ T 8nc!

2) Dispone la prosecuzione del pudizo ma ieC

3) Dispone che la Cancellena provveda alla modifica dell anagrafica del fascicolo:

4) Compensa le spese fino alla presente fase,
Fissa per la prosccuzione del giudizio 'udienza del 24 marzo 2021, ore 9.00, mandando la
cancelleria al fini della convocazione del CTU gid nominato, dottssa Tecla Succi.
Sentenzn resa ex amticolo 281 sexves cpoc, pubblicata mediante lettura alle parti presenti ed allegazione
al verbale
Forli, 28 pennaio 2021

I Gindice

dott. Marna Cecilin Branca
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