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Il Giudice,
visto il proprio provvedimentao con it quale si & disposto che I'odiemna
udienza ex art. 183 ¢.p.c. sia tenuia con le medalita di cui all’art. 83, co. 7, lett. h), DL
18/2020;
esaminati gli atfi e le note autorizzate depositate datie parti;
leftta I'istanza ex art. 648 c.p.c.;
ritenuto di non doversi accordare la provvisoria esecuzione del decreto ingiuntivo
ottenuto da . sussistendo il fumus dell' opposizione spiegata dai garanti

" guanto meno con riferimento all’eccepita inopponibilitt della
clausola derogatoria dell'art. 1957 c.c. per effetto della nullitd parzicle della
fideiussione (limitata cioé a detta clauscla) che sembrerebbe prospettorsi alla luce
dei principi recentemente espressi da Cass. n, 24044/20192 e n. 4175/2020 e della
conseguente decadenza della convenuta dal diritto di agire verso i fideiussori per
inosservanza del termine di legge;
-ritenuto, infatli, che almeno nella presente fase cautelare — e, dungue, ferma ogni
eventudle diversa decisione adottabile all’esito del giudizio - la coincidenza fra la
clausola n. 6 con quella incriminata (che non & I'unica, giacché anche dlfre clausole
dela fideiussione oggetio di causa riproducono in modeo assolutamente fedele |l
modelle di garanzia esaminato dalla Banca d'Halia) vale ad integrare un sufficiente
indizio circa la volontd della banca di redlizzare 'effetto distorsivo della concorrenza,
recependo lo schema di categoria e cost unifermando la disciplina confrattuale delle
fidei‘ussioni omnibus nei termini piU vantaggiosi per il sistema creditizio (Cass. n.
13486/2019);
rilevato ancora che I'opposta non ha allegato elementi significativi atti a minare tale
presunziche;

-considerato, pertanto, che laddove fosse pronunciata la nuliitd parziale delia




fideiussicne azionata, {'originaria cedente (e, quindi, oggi I'attuale crediirice} non
potrebbe che essere dichiarata decaduta nei confronti dei garanti della debitrice
principale o -, tenuto conto che la prima inizigtiva intrapresa verso
detlta societd risale al ) {data della domanda di insinuazione al passivo
falimentare) a fronte di un debito scaduto in epoca anteriore alla dichiarazione di
falimenic (con conseguente inapplicabilita dell'art. 55, comma 2, L.F.), ovveroin data
ritenuto, infine, che la concessione della provvisoria esecuzione del d.i. si appalesa
inopportuna anche in ragione della recente rimessione della questione alle Sezioni
Unite della Corte di Cassazione

P.Q.M.
1) rigetia 'istanza exart. 648 c.p.c.;
2} assegna dlle parti | termini di cui all'art. 183/6é c.p.c. (30+30+20) e rinvia la causa
all'udienza del per I'assunzione degli eventuali provvedimenti
istruttori.

li Giudice



