Tribunale di Udine

- sezione fallimentare -

Il Tribunale di Udine, sezione fallimentare, riunito in gamg.raff':'di..-"""

consiglio nelle persone dei signori magistrati

dott. Alessandra BOTTAN GRISELLI

dott. Gianfranco PELLIZZONI . Gludlce
dott. Mimma GRISAFI % Gludlce rel.;
letta listanza presentata da A srl in/ I|qu1da210ne per la

2.

dichiarazione di fallimento della “B Srl in I|qU|daZ|ot:}e5-..-

sentito il giudice relatore che ha provveduto “allaudizione del

debitore;

lette le memorie depositate daIIe partl ‘
premesso che, ai fini della valuta2|one deIIa sussistenza dei
presupposti soggettivi per la dlchlaraZione di fallimento, tra cui quello
relativo allammontare dell’ attlvo patrlmonlale degli ultimi tre esercizi
conforme alla “ratio” della Iegge ....che li ha introdotti in funzione di una
valutazione della dlmenSJOne deII impresa, operare una verifica che

tenga conto dell’ effettlve" attlvo patrimoniale” quale espressione della

Ia Ioro rigorosa applicazione possa comportare una




ritenuto, pertanto che in relazione al requisito dell’attivo patrimoniale,

che deve essere di ammontare superiore ad euro 300.000,00, ed |'
particolare per la posta relativa ai “crediti”, deve ritenersi rllevante Ia-n“_,__ -'
circostanza che un credito, appostato separatamente dal debito nei /-

confronti del medesimo soggetto nel rispetto del principio di cu{ a."’art

2423 ter cc, ossia del divieto di operare compensazioni tra partlte che’:

debbono essere rilevate distintamente in sezioni opposte per lo stato
patrimoniale (voci dell’attivo e del passivo) e in poste dlstlnte per il
Conto economico - risulti poi inesistente e/o estlnto per effetto di un
accertamento giudiziale che in parte ne ha rldotto Iammontare e in
parte lo ha compensato con un debito d| mggg|0r~.---|mporto verso |l

medesimo soggetto;

ritenuto che, sempre nell’ottica di..;-jj":.na va1uta2|one dell’'effettiva
dimensione dellimpresa — che puo essere anche |nd|V|duaIe e non
societaria, con la conseguente |mp035|btllta dl avvalersi dei bilanci per

LT3

I'individuazione dell’ “attivo patrlmonlale — -non riveste neppure rilievo,
nel caso in esame, che la compensazrene effettuata tra le poste attive
e passive esistenti tra le partl (nella sentenza n.. ) sia stata di natura

giudiziale (con effetto ex tunc deII‘est|n2|one) o di natura legale (con

effetto ex nunc);



219.270,00 e che soprattutto per effetto della corhEi'en_s_.g“ii'_‘_c'tne

residuava un debito (e non un credito) nei confronti della rico_pr’én;te per

......

circa euro 58.000,00, non pud sostenersi che I’impre:_s'éf_,,;af'b'bla~.._:'§i}duto nei

predetti esercizi un effettivo “attivo patrimo_‘n_i.ale’?:_' superlore a tale

ammontare;

visti gli artt. 5 e 22 legge fall.;
respinge il ricorso.

Udine, i 13/1/2012.

Il Giudice est. Il Presidente.




