TRIBUNALE DI NAPOLI
Quinita sezione civile

R.G. 1. 561/06
. il Giudive
Seiogliendo la riserva di o 2l verbale di udienza det 17/7/14;

OBSERVA
T.M. : in data 13.5.14 ha proposio dpposizione ex art. 615 oo 2 ope

avverss 1Pegecuzione infrapresd ﬁal BANCA nel procedimento o S61/06 nzi suol

canfronti per Iimperte indicato nelitatto @ precetio pari ad euro 67 928,85 oltie interessi

convenzionali dal 30.9.05 come da contratic di mMuttic oo garanzia ipotecaria del 8.1 1.02, rep.

5744 pacce. 3271 per notarlOMISSIS_ I, Con tale contratto 1a banes erogave in
favore deilai’impnrto 4i Eura £2.000,00 che quest’uitima gl impegnava & restituire

in 25 anni, mediants rate menaili come da piano di ammortamento che, come i legge neliatia
putiblico di stipulazione del mutud, viene c(_mcoréafo tra le parti, firmdto ed allegato al
medesimo contratfo pet farne parts integrante. 1'interesse corrispettivo, afl'art. 5 del contratto
& mutue in atti, viene patuito. nefla. misura det 6,51% annvo & gnello di mora al {asso
conirattuale maggicrato di 0.57 punti percentuali in ragi_q:m &’anng; viens inoltre specificato che
su dlotti interessi non verra App!ix:ata, aleuna capitalizzazicne periodica.

L opponernte ha eccepito Ta nullita della pattuizione degh intereast per vielazione def tassi soglia
stabiliti daita 1. 103/96, ritenenda che 1 ipsst moratori, nel caso di specie, supererchbero il tassd
soglia stabitito per i1 quarto frimestre 2002, _

Per tale periodo, infatd, 7 tasso soglia per | mutui 4 tasso vatiahile era pari a 8,4150% {5,610%
+ 50%%) ‘mentre, a dire detl’opponente, il tasso moratorio garebbe stato pari all’8,782% , come
rsultante dal ricalenio sffetipato dal consnfente di parte che avrebbe determinato il tass0
effettivo annuo nelia. miguta deb 5,70% (e non del 6,5194), il tasso di mora nella misusa def
7.010%, cul andrebbe aggiuhta la panale per il maneato pagamantol pari all*un per cento det
capitale residuo. Cib nomporierebbo cho mulla savébbe dovuto per {nteressi ex art. 1815 ¢ 0
che dungoe qu;emto pia pagato alla data det precetio per rate seadute e sopratutto per gli interess
non dovutl, sarebbe stato sufficients ad estingnere il debito esistente alla dats del precetto. con
conseguenie inesistenza del dirittio della banca di visalvere il contratto & di procedere
alf’esecuzione forzata del credito {oft. hote allegate da parte opponente al vorbaie di udionza dol
17.7.14), Per tali motivi Ia‘ ha chissto sospar;tlersi ja procedura esecutiva,

i & costituita la banca eccependa innanzituito Finammissibiiith deliopposizione e quind
tilevando Verronea rideterminazione del tasse moratorio da parte dal consulente dell’opponentt,

che non avrebbe indicato 1o modalita di ealcolo adaperate per giungers atl ub tasse del 8,782% e




che olire erroneamente avrebbs inserito nel conteggio anche la penale; prevista in via sold
eventuale per il caro di vizoluzions del coniratto.

Per tah ragioni, ha chiesto il rigetio dellistanza di sospensions.

Al udieﬁza del 17.7.14, 1 Giiudice si & riservato in ordine all*fstanza di sospeRsiane.

Tatito promesss, va osservato che, allo stato, ferma rostando Ta possitnlith di ogni diversa
decisione allesita dot gludizio di mer fto, istanza di saspensione deves essere i‘igc‘r'tai‘a

Con riguardo alla guestione degli intsressi, va vsservato, intanzi toite, che la cmmprudenz,a,

richiamata dall’ opponenss (Cass. 350/13) si limita 2 stabilire che la disoiplina entiusura opera

anche con rignardo sgli inferessi moratorl, ma non contisne alouna statuizione in ordine alle

conseguenze dell*eventuals violazione del tasso soglia, limitatamente agli interessi moratori. Al '
riguardo, un orientamento aivrisprudenviaie di merito che i ritiens di condividere, ha futtavia

osservalo che, ove s vetifichi tale ipotesi, deve ritenersi che nufla & dovuio soltante 4 titolo di

interessi moratgﬂ i1 aitri fermini, th caso di ritardo nel versamento della rafa, mentre saranpo

comuneue dovuti gl interessi cortispetitvi nulla gard dovuto & titalo & intetessi moratori {in tal
senso Trib, Milano VI sezione 28/1/14; Trik. Napoli V sezione 28/1/14, Trib. Balerno, I

sezione 7/3/ 14). Cid in quanto si trata & due pattoizient aatonome che dovrannio COMURAUE

rispettare 1 iussi goglia; tuttavia, proprio a8 causa delle oo autoriomia, la sanzione prevista

dall’art. 1815 c.c.. che eventualments colpisca solo una detie due, non prodursd cffetti anche

sullaltra. '

Tale assotbente considerazione gid da sé consente di rigettare Mistanza di sospenstone, in quarto

costerebbero  conmmgue  dovuti gl mporti  per capiale ed interessi cortispettivi(ohe

conispandono afla maggior parte dell impotio indicato in precelic 3, come evidenziata in prima

battuta net decreto di fssazione dell’udienza in calee, all*istanza <H sospensione ¢ rigetto di

provvediinenta  inaudita aftera parte. Da cid conse,c;r,uc anche 11 rigetto deil’allegazions '

dell opponente, di cui al foglio allegato al verbale di udienza del 17.7.14, secondo cui quanto

gid pagalo dalla| T.M. 4 titolo di capitale ed interossi alla data dol precetto sarchbe stato

sufficiente ad estinguere il debito, sull’assunto ~ erroneo- ¢he non sarebbere dovul] interessi a
nesaui titolo. )

TDeve tattavia aggiungerst un’ulteriore considerazions.

Mot pud condividerst neanche Ja tesi dell*opponente che individua il tasso di interasse di mora
nella sommatoria del tasso di interesse convensionale ¢ di gueilo ¢ mora. Lo stesso eonsulente
di parte, dopo essersi diffigo in richiami grurmpruden?tah estranei ai compiti di un tecnice,
rideterming sfs 1) tasso effsttivo amnuo al 6,70% anzieche 5,50% {indicatd dalla banca) sia il

tassa annuo effeftivo globale senza.in alenn modo indicare e specificare le modalitd di caleolo,

_che non vengono mostrate nelia relazione, sicché non & dato samprenders perché, secondo i




o Mt

OTP, il TAEG spplivato al contratto di mutuo sarchive supetiors a! tesso sogha all’epoca vigente
del 8,415%. '

Peraliro, mel oaso di specie, 1l tasso di mtmcqv.e srioratorio — dallo stessa CFT determinato al
7,01%, risulta inferiore a tale valore,

Tifine pud osservarsi ohe & vero che g interessi mm-aigri gi cateolane. sull’iutera rata costituita
da capitale ed intergssi, ma £id nen corrisponde ad affermare che i} tasso annuo effettivamente
applicato sia part alla somima dei dus sagel, essendo invece inferfore ¢ non appare, alio alato,
superare il valors soglia. Peraliro ogni avcntuﬂe Aceertamento sul purdo potrd essere cseguito

el giudizio di metito.

- Per wtte le ragioni esposie, Iistanza di sospensione deve essere rigetiata.

Oacorre infine provvedere sulle spese della presente fase processuale in conformitd alla recerite,
ma otmai consolidata ginrisprudenza della 3.C. (Cass. 22503/11; Cass, 22033/11).

| POM. |
- rigetta 1'istanza di sospensione dell"ssecuzions; _
- letto PParticolo 616 cp.c., fissa per introduzione del giudizio di merjto - innanzi al Gi_udicé
competente, previa isorizione a ruolo a cura della parte interessata, oggervati i terinini 2
comparire tidotti dellameta - il termine di glomi novanta a decorrere ¢alla comumicazione dalla
presente ordinanza;
- condanna FPoppenente al pagamento delle spese processuali che liguida vella miswea di earo
750,00 per compenso professionale, oltre IVA € CPA e rimborso spese generali al 15%;
- in otdine alla procedura esecirtiva, dispone ohe il professionista delegata, dr,
prosegua le operazion di vendita nsi modi di legge.

Digpone che, a cura dellz sancelleria, venga data comunicazione del presents: provvedimenio

alle partf ed al delegate.

Napoli, 12.9.14
Giudice

Voo

/
Dr.gsa.Lxisting Corre &Mjgz .



