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“Tribunale di Ferrara

[1 Tribunale,
riunito in camera di consiglio nelle persone dei magistratiz
dott. ”PE\SQI.JH[C Maiorano Presidonte,
dott, Stefano Giusherti Giudice rel, ed est.,
dott, Catering Arcini Giudice,

visti istanza della societd

gp S0C, COOp. 4 .,
direrta-ad olleners Pautorizzazione, al s¢ns) detiart, 169 bis del
rd. 16-marzo- 1942, -n. 267, & suoglu,rx; dal confratto di cessiane

di credito stipulato con &

iR, [3anca s.p.a, regisirato il 24
ottabre 2012 ¢ in corso di- esecuzione alfa data di presentazione
del ricorso, Senza aleun risarcimento dei danni in favore
dell'altro contraente nonché I aulorizzazione a mmumc are alla-

gocield

ap.a. che i contributi der ivanli dalle tariffe
incentivanll dovranno essere pagafi mediante bonifico bancaria
syl nuave conto corrente infestatn afla ricorrenic sle8sn;

vista fa. memoria autorizzaia depositata dalla B i

Banca s.p.a.
it 10 luglio 2014, con la quale Lale socu::h ha chicslo, in via

principale, che il rcorso sin dichiarato innmmissibile o nulfo e
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che comungue sia rospinto ed in via subordinata, per il case di

scioglimento del contratio, che sia riconoscinto alla g

Banca Pindennizzo di cui all*art. 169 bis, co. 2, delta lepge
fallimentare nella misura ritenula di giustizia, con il favore delle
spcsﬁ;.

vista il motivalo parere espresso dal commissario giudiziale avv.
 Andrea Audino ¢ dopositato il 15 tughio 2015;

yilevato, in divitto, che secondo Pinterpretazione preferibile,
coniratii in corso di esecuzions suscettibili di scioglimento 0 i

soxpcns;one ai senst detl art. 169 biy del r.d, 16 marzo 1942, n.

267, sono i contratti inescguiti o non compiutamente esegaiti da

entrambi i contraenti, aﬁnlogamentc a quanto disposta datbart.
12 dello stesso rd. n, 267 del 1942 (in questo senso, Ira le altre
dccisi‘oni gjurispruden?.iali, v. Trib. Milano 11 settembre 2014,
App. Venezia 26 novembre 2014 ¢ Trib, Bergamo 11 marzo
2015); |

rilevato infalti, sul pmna sistomatica, ¢he Part, 169 bis sembra
avere introdotto nel concordato preventivo una dmcxphm degli
effetti sui rapporti gluridic preesistenti analoga a quella provisid
per il Tallimento, come si dosume dal fatlo che Pultimo comma
dellart. 169 bis conticne il viferimento ad alcune porme Sui
contratti pendenti nel Taltimento ai quali lc disposizioni delt’art.

169 bis non si ﬂpp]lcl\no o coma & confermato dafla circostanza
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che il recentissimo art. 8 del di, 27 giugno 2015, n. 83, ha
modificatn la  rubrica  dell’art. 16V bis, sostiluendola con

[’cspressione ~gontratti pendenti”, che appace quusi coincidente

con Pespressione rapport pendenti”, contenuta neta rubrica

dell’art, 721

osservato, d’ultra parte, sul piano delVinterpretazione lagica, che
come ¢ stato evidenziato dal commissario  nel suo  parere,
PPaccoglimento delln diversa opzione il\lerp¥<1t:11iv11, secondo cui
Part. 1069 bis dovrehbe applicarsi a it i contratti in corso di
gseCuZione, copsentirebbe, irragionevolmente, al debitore di
chicdere In scioglimento di rid'i rapporti dai quali sono derivali

i debiti che non ha pagato (ossin 1 credifi congorsuali), perché

_quesii-sono. ineseguitlda uno_dei due contraentl, ¢ cind dallo

stessa debitore;

rilevato dunque che nei rapporti npepoziali in cui prima della
pubblicazione def Ficorso per 1"ammissions al concordato nel
registro delle imprcs:ﬁ il debitare ccmcorﬁatariu o il contragnie /n
bonis abbiano gid integralmente adempivto ta prestazione a
praprio carico, resti un credito del debitore concordatario 6 un
credito del conteaente (n bonis;

ossel'\)att> inoltre che, nell*ipotesi-in cui it contraente n honls
abbia gid interamentc eseguito la propria prestazione prima deila

pubblicazione del ricorso’e IMuftro contraente, in concordato, ron
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abbia ancorg adempiuto, in (o o in parte, alle propric
abbligazioni, il conrratio deve necessariamento proseguire, senzy
che il dehitore concordatario possy legittimamente sciogliersi daj
vineolo negozisle (v. i tal senyy e richianmafe decisioni
giuris;nrudenziuh’);

ritevato, nells lattispecie i esame, che [a socierd

3 come ¢ slao evidenzialo sig dalla

Banca S.A.

che dal COMMISsario giudiziale, hy chiesfo Pautorizeazione t
sciogliersi da contratto di cessione pro solvendo di creqiyi
taturi (penerati dy) riconoscimento dg parte dells R s.p.a, dj

tarifle incentivanti), che ¢ sireltamente ed indissolubilmente

collegato al contratto di finanziamento cancluso fra fa

o~ ]

“Banca e 1 saciety ricorente in daty |4 tuglio 2001 (v. PPasr. 23
del contratto di cessione. di-eredicq e Part T4 Gel convatie o

finanziameno, allegali afla memaris dolla B Bunca), in

quanfo linalizzato g garantire il rimborsg della somma Crogata,
con fa conseguenza che “if nesso sina{lagmmico fra lo parti 'pub
Cssere ravvisato soltanto consideriando unitariamente i contratto
di cessione del crediio ed ) CORLrattto di finanziamenta, in quanto
il_'p_rimo & accessorio g secondo™ (cost il commissurio pof
proprio parere, nel quale viene anche citato, esatlamente- iy

termini, i provvedimento de Trib. Bergamo 11 marya 20135);

osservito che come emerge dalle quictanze prodotie dalfa
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Banca s.p.a. (v. il documento n. 2 allegato afla memoria defla
sacietd), il finanziamenio ¢ stato interamente erogato prima detla
pubhl_icazione della domanda di concordalo preventivo nel
registro delle impresé (circostanza questa peraltro pacifica),

rilevato quindi che la banca ha inferamente eseguito Ja propria

preslazione nogoziale, meatre la ¢ noa ha

interamente eseguito la propria prestazione restitutoria, la quale
“& garantita dalla ccssiono pro-solvendo dei crediti verso [a

socictd §

P S.p.an, idonos a [ar eventualmenie conseguire la
confroprestuzione da underzo, mnziché dal debitore prineipale”
(cosi il commissario gitdiziale nel suo motivato parcre); ~

ritenuto dungue che, avendo n bancu eseguito inferamente fa

propria prestazione negoziate, it eontratio di cessione del credito

© goncluse per garantire il-rimborso-del-finanziamento.non appuia..

suscettibile di scioglimento ex art. 169 bis del r.d. 16 marzo
1942, n. 207,
ritenuto  conseguentemente  che  Uistanza i esame  sin
inamntissibile;
cansiderato infine che la naturs del pmchimcntc, la non
necessitd della difesa lecnica o comunque ta novitd  della

questione escludano il divitto della Wasizs Banca di richiedere la

rifusione delle spese processuali,

p. Q. M,
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dichiara inammissibile Vistanza 1 csame ¢ respinge la richiest

della

f Ranca &.p.a. volla ad otienere la rifusione delle

spese del procedimenta.

Si comunichi.

Ferrara, 23 luplio 2015,
' 1l Presidente
(doti, Pasquale Muaiorano)




