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FATTO E DIRITTO
1. Con.sentenza in. $9/2013 la Commissione di 1° grado ha respinto

il ricorso del sig. LN 2vverso 'avviso di liquidazione con il

quale D’Agenzia delle Entrate ha recuperato a tassazione le imposte
ipotecarié e catastali asseritamente dovute in relazione alla stipula di un atto-
istitutivo di #rust ¢ di affidamento al frustee delle sei unitd immobi
conferite.

1t Giudice di priiiie cure, nel richiamare in fofo le considerazioni di -

gt

propria precedente pronuncia n. 43/2013, con la quale & stata rigettata

analoga pretesa del suntiominato, ha in patticolare affermafo “come nel caso

di specie il frust crei un vincolo di-destinazione, rilevante ai fini

dell'applicazione dell'art. 2, comma 202/2006”, cost escludendo

la- invocata sussistenza dei preSuppostl ex art. 27 del DPR n. 131/1986,

afferente il pagamento del*imposta i registro in misura fissa per gli atti

3

sottoposti a condizione $0 pensiya. W

da, quidsto Giudice di 2° grado con decisione n. 37 delle scorso. 6 marzo,
£ _‘f’uc}pﬂo richiamando le recentissime ordinanze, dd. 24 febbraio, emanate in
materia dalla Suprema Corte {sulle quali tra breve si totnerd), alla pubblica
udienza Iappellante hia chiesto; in subordine, la non debenza delle spese,
mentre I Ufficio ha insistito per la conferma dell’adottato orientamento.

i}igﬂg-ti@iﬂmpgs_to,‘ le ordinanze della Cassazione di cui sopra -
delle Finanee )




segnatamente la n. 3737/2015 e la n. 3735/2015 — hanno in particolare
chiarito, ai fini in oggetto, che.

> il conferimento inn frust costituisce un vincolo di destinazione,

con conseguenziale applicazione dell’ait. 2, comma 47, d.l. 262/2006 (come
convertito in l. 286/2006);
> il frust presuppone |’alienazione dei beni del dispone s
talché viene a realizzarsi I'effetto traslativo implicante I'assog,
alle imposte ipotecarie e catastali. |

4, Pacifico dunque il rigetto del gravame, il

“C'osi deciso in Bolzano, Il 12 marzo 2015.

L. estensore

(Enrico Marinaro)
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