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™ ) i Rt
/ﬁ & 4730
_// TRIBUNALE ORDINARIO DI FIRENZE

torza sezigne civile

Rizaito in Camera di eonsiglio # 11-11-201% i persona di:

Dr. Marin Grazia Darmonts Presider:a
Dr. §ivie Governatori Giudice
Dr. Rasz Selvarclo Cifvdice ral.

Sul ricorsy proposto ex ort. 83 RD 267/42 ¢a,

“ in personz del legule rappresentanse,
can seds in “tlc‘:h’am:ms domiciliatz @t
N -5 > 0 sudic ceil’avv (N - -
ragpresenta e la difende giusta crocura inoani
Rizorrente
CONTROD

. icirvomenie
comizitiara in RGN ;s (o sucio dell” A v (—

rappresenta ¢ la difende come da procurs in ang

Ha pronureiato ibssguente
DECRETO

Con ricerso ex art. 98 LF depoesitate i1 14.11.2004 ja ricrrente indicata in epigrafe ha propost

opposizione avverse Jo stato passive del Riiimento & L Y
@@ cmunicatole dal curarore in deta 17.10.2012,

tl zredio fatte valere calla QGGG - - arigine da wn centratio di mutuo
fondiaric (doc. 4 ric) per Euro 7.000.000,00 stpulato il 23.6.2005 tra a sacietd poi fullita 2 1y
QEEED. 5ttt ¢ credico mcorperato, in forza di ato di fusione del 21.12.2010, neliz Bares
udlemz rizomente.

Con il decrsta di eseeutivitd dells siato passive, il gitdice delegaio aveva escluso "aminissiang dei
cred’i detla Banca rilevando — come gi& eccepita dalla Curitzly — le nullith per difetty delle causa
tipica dei coatratio di mutio fordizdio fatto valere, ritecendo che il finansamento chivsis ed

onerwto dalla banea itsse pare di un'operazione complessiva voita a riplamare un‘esposizinrg
debicria di wered ( ofr provvedimente i atti * cresiio non wmmasso in quinte coniraiio of nnirnn
JSoniciiorio nullo per causs diversa deoiia causa pica. Posti in essere una serie di attf flnalizz

F Y

o)
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sanmare una esposizione debiloric d terzi”). Alra eccezione appcsta clabiz Curstela contra la
domanda di ammissione de! NN icuerdava il superamentz del limitz di finanziacilit
imgoste dallert. 38, co. 2 T.ULR

La Curatelu ripropons cen iz proprie memeriz difansiva snramne b2 eceszioni formalate in seds di
progete Zi state passive da! Curatore,

Lz documentazions prodeitz cenferma la ricostrusione gi accolm dul giudice deicgate cirzu la
finalitd della compiessiva op=razione postz in essere atraversa il mutuo fordiaria,

E” emerso infetti che la qr.:' - wizalita della somma erogatz dallistituo & credite o
prezizamenta IMimporto & 950.001,30 & statw versato dulla mutuatzsia, @ distanza di poce, allz
propria corrollante * suoun ot corrente intostaty 2 guest’ultima
Prezisumente risulta {doc. 3 res) che, 2 fronte del contrazo d,-l mutd stipulato 11 23-6-2005, in da
21-7-3015 { con valua dal 23-5-2003) & stasa accreditala sut conto carrente n® G231 intestate alls
socierd la sommz di € 6.980.448 ¢ sols dopo 4 giomi, in data 25.7.2013, ! soziem falira ha
eilettuzlo un bcnm"o ar=ll’|n~p0'iu di Euro 3.950.000,00 sul c.o. 172606 & eperto dallz O

G oo sessa ntuznt S
toms osservato dalla Cuzatela, peraliro, ippuui—— ;. i :

stain lzeritta Uipotesa a garanzia del metso fondiaris & state acguiste’s dalla mutuatasia i gioma
sresso debe stipula del mutuo { | numeri di repeniario-dell’auo dirissatio ¢ del contrama éi mutuo
sono rispeitivamente 42713 ¢ 42714), mediante HSsoluzione anticipate di un contrato & feuging
ntrttenuto con | NN = constevente essreizio del diritto i riscane fefr. atto pubblen o
compravendita in dot. 2 res): nzrostanie nell‘originario’ contratio-di lodaz ane finanziaria fasse

.

convenua * l'opzione & aeguisic dlic naturale scadenza del corirtto Lur il corrisperivo Ji €
SI7.815,18" i 50\.1"1‘.— ha® sichicsto alia parre
vengilyice estinzione cnticipaia del contratis Gi locaziore Sinanzioria, motivande toic richiests
cont lo necessitd di immedicrs cienimenty dalic propriesé dellimmebile * ed ha pagato un
corrispattivo ten pii ahe di € 1.136.:428,90,

L estinzlone anticipata del contratto di leasing, il murco contestuale con isurizions ipatesaria scl

cewa bene e il contiguo versamento del’imperto mutuato sul eento crrrente delia co ntrollarte

b
ceromne che il mutuo fondierio stprlate ma QD c G QEEED i nsocw in
un'operazione ben pill complessa ed articolatz finalizzata a garantire 21l zenirollance G
OB 1 Counzismenio munits di gorangia ipotecaria,

& vercsimile che Uimparto secreditato sia anéato ag appiunare debiti pregresst delle contenllants

e

son listituio mutiante non munit ¢ garanzia: ¥ rmppori di debito-credite esistent tea le ra
provaic dal fatto che. succsssivaments, @ seguito def fullimento delia “

-
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%

(sentenzn del 27.7.2012), W iico: - cxnte i G o chi

passive, in chirografo, 421 saldo negative del conta corrente | 72608, pari ad Huro 230.391,21,

sto animiissione al

D2l rusto iz Banca ricorrenie ber avrebbe petuly dimestrare, mediunte produzicns dell estat:s

conta intesiato o D *ircsistcnza di un debito di questuitizg nei sugi confinai
al nismenie el honifico &i Furo 3.936.000,00, cosi da szonfessare In ricestruzions della Cars “in

mu sul punto non ha oferte aleuna prova.

Quanid’anche, perd, cosi ron fosse, &, comungue, oravato el Ja societ: OIS ' o050
in essere ur'operazions decisaments antieconomica per riscaltare anteipatamienic Mimmokile i ha
prgato € L1S6.428,59 invecs dsi € 417.815,18 previsti zlla ssadenza del contreio) allo szopo &
QTEATT un Mes geramtite de ipoteca di € 7.000.600 ¢he solo cuanto a circy € 1.000.080 & state
utilizzaty per rientrare dell’esbomsy avvenuss in data 23-8-2003 2 favore deifn O -
acquisie del bese e, quani2 alla residua quota £ stato nirata ed utilizzass dalla secies: G NENGEINGDG
L

La Banea ricorente, sul punta, si difende sostenendo da un lato IMinsindazabilith della destnazione
della semma ricevice dal mutuatario in forza di vn comiratto di mutuo fondiaris, dallalirn la
rispeadenza alle esigenze aziendali dell’ operazione comglessiva pasta in cssere.

Sotio il primo prefilo si Zleva che la giurisprudenza di legiximitd, pur negando af mutuo Fardiario
natera &8 mutua dio seope. amimette) cie si possa svelgere un’indzging volta ad accenare la
sussistzann df ung eausa conereta di I¢siane dells parsordizio ereditaruim (eir. Cass, 2102072013).
Effuttivaiente s Conte Costinzicmale, dichiarando nammissibile 13 qeestione i Tegittimita
cosituzicnale dell’ar 38 d=1'D. Las, 38371993 cor la senssqza 22-62004n° 173 ha escluso che il
credita fordiario, 2 differenca del crecite edilizio stricto 58150, sia un thutte di scopo ef ha sanzit
che P'urt 38 citan ne identifichi "oggento con lz cencessi tene, da partz di gualungue banca, di
finenziamenti 2 medio ¢ lungo termins garaniiti da ipotesa di primo grado su immabili, senza
necessitd ehe io soining mutuate sia destinata it concrete, ad un’ cpers edilizia o fondiariy, e, di
riflesso, senass possibiiicd di contralla giudiziaric sulln sua effcttiva utiVizzazione,

La stessa giurispradenza di lsgmittimita ha aimmesso, peraate, che & lesito anche it contratg di
mutuo fondiaro stipulato dal mctuatario. ai sensi del D.Lgs. 1 setiembre 1993, a, 3H3, arh 3R, per
senare debitl pregressi verss la banca mutuante {cfr. Cass. n. 2R663/13; Cax 5. 18282/2014),

Queste, perd, roa esclude {a possibilid di sindacare PPeffettiva funzione assolin dall'operazicne di
MULLD, pEr aCtertare st essd sia assistin da un'actonoma cavsa di finanziamento o se, invees, came
nzl case di specis, per le argomentuzioni addote in precedenta, vada insarita in uap S Sispetie
compessa, eventualmente voita a perseguire unu firalitd lzsiva della par condizio, nel contesta ¢i

un procedimentd indiratto caramerizeas da collegamento negnziale.
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Ovviamente 2 venire in rilievo, nell'amiio di tale indagine, & la o.d. cousa in coasreto, quale
oiieitiva Binzione cooacmico - sociale d=l contratto. Infami, ogni vzlutazionz su tale elementa
essenzizle def contmatte va svoltz ron " ASUE0™ na Vin goncruio”, al fine di verificare -secongda i
disposte degli artt. 1343 2 1349 cod.giv, — | conformitd a lepge dellainvitd negaziale puzta in
essere delle pani e, quindi, la riconcseibilits pella specie della tutels approsmta dall'ordinaments
giuridico (ofr. ex multis Sez. 1 n. 1898/2000; Sez. 3 n, 5324/03; Sez 1 n. 36467053,

E tale indogine in erdine allz funzicne obletriva de) TNEPOZIO Posta in essere non pud nrescindere

deli'epprezzaciento degli interessi che o stessa ¢ destinata a reaiizzare, guali emersone dyl]e

circosianze obieltive (pregresse, coove ¢ succsssive ala sua conciusione) serenda fa valuazione,
riservalz al giodice del merito, dof materiale pretatario azquisita.
E, ove dalla stessa disaming, risulti che e pari, come el case i spacic, abbiano nthizzan
determinaty modelle negaziale ser reelizzore une funzione obicttiva diverss da quelia per la quals
e strumetto giuridica & previsto datlz legge, il gindice deve negaze ai n2£0zZi0 posto in ewsere
dalle parti la wuieta apprestata dall*ordinzmento fCassazione, civ. sez. I dal 14 sencmbre 2002, n
13445).
N E questo deriva dalla eircostanza che difese, in concreto, ¢, fin, daibarigine, Ta cavsa dailo StESSO.
Nel caso di specie, rea vi ¢ stato un finarziamerso srogsto Salla metante ¢ dirstio alla musuataris
g\ secende lo sehematipico e conerotd del muiuny ferma restande, pa, lolibertd della mutuataria &
WF utilizzere le somme/came volova, purche 4 tuzela dian propric direlio inttresse che gitseSegsie il
peso derivanie dail’onere conseguents della restiuzions.
Nelia fattispecie concreta fa mutiatzria he assunto solo Foriere delia etz ione mentre i keneficia
econemico ¢ staty attribuite esclusivamente alla propria conmroliante.
A tal proposito iz banca sostiens che loperazicne df finanziaments POlESST raprrestaare o
vantaggio per le societd eppartenenti al gruppe coasiderate nel oro insieme: in mencunza &1 prova
in 1} senso, quello che gui rileva & fa lesivit dell’apenazione rispetio al patrimonio della Gl
R .t sussist: con tut evidenza in quanto al sorgere del credito in fevore o
@D ro: ¢ comisposiz 'scquisizione da parte dela fallia di un vanlaggio economion
proporzicrats, avendo esse godu's soltanto di una pare esiguz dell'ingente somme alla cul
restituziene 8 & otbligata.
Day riliesi svolt! discendz chie il contraito di mutvo stipulate tr= QD ¢ 2 fa!!it- QD
-é rulic esseade parte di un'operazione prefigurata 2b initio come carente in concreto de.a
causz def mutun.
Neé o cid osty la circpstanza chie ln fpaiita citima delie parti sia siata realizzaly oiraverss ur

collzgamento negozia e

~
A

|

e
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Con il coliagamento regoziale volenicrie g realizes un jegame causale tra due o pilt nzgos

contestucli o anche successivi |, voltp al censeguimento di un risulizie ed in up agsetto di interess)
the trascendeno la funzione dei singall vegozl, di modn che ciascunc dej NTZUT concorTenl o in
sequenza produse gii effexi giuridici confonni alla sua destinaziene, ma gli siessi, inolire, neliz lorg
sintesi ¢ rells lore seguenza, sone produttivi di effetti giuridici ulteriori che aon eoircidono con
gquelii dei negozi singelarmente considerati costituendo ClsZING uno strumense i integrazione
della funzions esonomica-socinle che qualfica gl aleri, ed ij rapparte giuridico chke ne viens
costtuite ha nel collegamento gei negezi ba sua fonse geaztica e/o 1l suo regolamenty fenzionale™.
Ci promesso, ¢ asto come il colizgumento negoziale non inzida sull’autonamia strutturzle dai
canirztti, i guali - in sé perfeni ¢ singolamments produntivi di effett; giuridici ~ coaservans unz loro
causa aurenema, una loro specificn individualit gioridica e restane saggetii wlla disciplina propria
del rispetive schema negoziaie,
Nondimene, peiché le parti perszguene un riseltaw economice unitzrio & complassivi - che viene
appunto realizzato anraverso ura pluralizh corrdinata df conratd - questi seno, al contempo,
finalizzath ad un unice regolamento dei coiproci Tmyeressi (ev mmatis, Cass. 10.7.2003, no 18884, ¢
seggiazcione allr medesima sorie. Lo “comun’cariong” delle cavse di invzlidity, rischszione o
rescissione df une dei nesoziosull'ahro {siomil staburt simn) eaaent) consegue, appumay-—utly
tnipessibilith di reeliczezione ol inrdresss perseguito dulle pand atiraversy il coordinementy Ao
negozi collegati (ampiivs, 1a giurisprudenza gid menzicaata e, fra lo alre, Cass. 5.6.2007, n. 1318
".:E- Cass. 2111201\, 2451 1; Cass, §:10:2008, n, 24732; Cags. 27.3.2007, 4. 73245 Cuss. 25.6.2001,
n. 28540

Per e magioni esposte i eenirateo di mutae va ritenuto nullo cx art 1218 comma 2c.c.
g P

Ne consegus, pernto che, rimans assorbita Peccexions di nullith por superaments del timite di

finanziabilitd opposta dalla Curutela.

L opponealte fa excepito che, in ogni caso, spetizrebbe Pammissione def eredita in chirografa.
Come noto, neliipotzs & nullid & un contrutte, la dissizling degli eversal abdligh’ restizuturi &
mutuzia dz quails deli'indebito oggettive ai sersi dell’an 2035z,

Tumaxia, rel caso di specie, # sogg=tta chie ha deeto ¥ pugemenio, a et czlla reostruzions
Larpiuza non & a socixi fallia benst alira secicta, pertante, non ¢ la soelietd fallit 3] sozgene cbblizato
4 restitulrz guanto versato indehitanense dzlla banza gprenente,

[l ricomso in opposizions deve easers integraimenis respinio

Le spese di fite devono essere peste a casico della soscombenic e sune liguidate in Buro 12,500

olire spese forfeuarie al 15%, lva 2 Cap.

BLOM.



Ordinanza n. cronol. 667/2016 del 20/01/2016
RG n. 17360/2014

il Tribunale. cefinitivaments sronunziands, rigeita opposizione alic smep passiva proposia dulla

R - . 50 la Curatele del llimerie Iniziative Industriali.

Condanna ia R ;- : ricadere alla Curatela el fallimente le spese di il

¢he liquids in compiessivi € 12,500 eltre spect 2epciali e accessort df legge.

Firevze, 11-11-2015

aniante

12 FER. 2015
o e

EL C‘:-;Lr»--

RELLIER:
G'.’S! [ P4 2 AT




