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IN NOME DEL POPOLQ ITALIANO

REPUBBLICA

LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
TERZA SEZIONE CIVILE

Composta dagli Ill.mi Sigg.ri Magistrati:

Dott. ROBERTC EREDEN - Presidente -
Dott. FULVIO UCCELLA - Consigliere -
Dott. GIACCMO TRAVAGLINO - Consigliere -
Dott. ULIANA ARMANO - Consigliere -
Dott. PAQLO D'AMICO - Rel. Consigliere

ha pronunciato la seguente

SENTENZA
sul ricorsc 6918-2009 proposto da:
NANNT CATERINA NNNCRN3BC58A783W, elettivamente
domiciliate in ROMA, VIA ARCHIMEDE 143, pressoc lo
studio dell'avvocato CCLUMBA DOMENICO, rappresentato e
difeso dall'avvocato CICCOPIEDI GIUSEPPE giusta delega
in calce al ricorso;

- ricorrente -

contro
CURATELA FALLIMENTO DI PRINCIPE CANDIDC, in persona
del suo Curatore Avv. LUIGI PERIFANO, elettivamente

domiciliata in ROMA, VIA TARTAGLIA NICOLO' 21, presso
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lo studio dell'avvocatoc SABETTA ETTCRE, rappresentata
¢ difesa dall'avvocato DE ANGELIS ORESTE giusta delega
a margine del controricorsoco;
~ controricorrente -
nonché contro
SAUCHELLI GIACOMC, IANNELLA MARIOD NNLMRA28R15L2543;
- intimati -
nonche contro
BANCA NAZIONALE LAVORO S.P.A. 09339391006, in persona
del Direttore pro-tempore Dott. BARNABA  TRINCA,
elettivamente domiciliata in ROMA, LARGC LA MASA 3,
pressc lo studio dell'avvocato BQOCCHINI RAFFAELE,
rappresentato e difeso dall'’avvocato BOCCHINI CLEMENTE
giusta procura speciale del Dott. Notaio MUSTILLI
LODOVICO in NAPOLI, del 10/4/2009, Rep. n. 45238;
- resistente -
Nonché da:
ITANNELLA MARTO NNLMRAZBR15125485, elettivamente
demiciliatec in ROMA, VIA XX SETTEMBRE 153, presso lo
studio dell'avvocato MUSCELLA MASSIMO, rappresentatc e
difeso dall'avvocato LEONE FRANCESCO giusta delega in
calce &l controricorso e ricersc incidentale;
-~ ricorrente incidentale -
contro
NANNI CATERINA NNNCRN3BCHBAT83W, SAUCHELLI GIACOMO

nato a BENEVENTO il 24/09/1948, BANCA NAZIONALE LAVORO




S.P.A. 09339391006, CURATELA FALLIMENTC DI PRINCIPE
CANDIDO ;

- intimati -
avversce la sentenza n. 948/2008 della CORTE D'APPELLC
di NAPOLI, SEZIONE TERZA CIVILE, emessa 11 22/2/2008,
depositata il 11/03/2008 R.G.N. 3984/2005;
udita la relazione della causa svolta nella pubblica
udienza del 04/03/2011 dal Consigliere Dott. 2AQLO
DTAMICO;
udite 1'Avvocato COLUMBA DOMENICO (per delega
dell'Avv. CICCOPIEDI GIUSEPPE):
udito l'Avvocato DE ANGELIS CRESTE (per delega
deill'Avv. LEONE FRANCESCO);
udite il P.M. in persona del Sostituto Procuratore
Generale Dott. COSTANTINC FUCCI che ha concluso con 1l

rigette di entrambi i ricorsi.




Svolgimento del processo

Candido Principe, imprenditore edile, aveva conferito 1
suol beni immeobili, e pil precisamente la guota pari alla
meta di tre immobili, alla " Nanni Caterina s.n.c.", socle-
ta contestualmente costituitasi con l'apporto di altri beni
da parte di Caterina Nanni coniuge del Principe (atto del
2.3.1993).

Quattro giorni dopo, il 6.3.1993, la medesima Caterina
Nanni, amministratrice della predetta societa immobiliare,
aveva & sua volta vendute la sua quota della Immobiliare
Nanni Caterina s.n.c., a tale Giacomo Sauchellil.

Con lo stesso atto la predetta "Immobhiliare Nanni Cate-
rina s.n.c. {(scci 1 coniugi Candidc Principe e Caterina
Nanni) veniva trasformata in Immcbiliare Antracite di Sau-
chelli Giacomo s.a.s. {(soci Principe e Sauchelli, guest'ul-
timo avente causa da Caterina Nanni).

In data 11.3.1993, Mario Iannella, girataric di effetti
all'ordine di tal Giuseppe Miresse, a firma di Candido
Principe e avallati da Caterina Nanni per 1l'importo com-
plessivo di £. 1.150.000.000, conveniva in giudizioc 1 co-
niugi Caterina Nanni e Candido Principe nonché Giliacomo
Sauchelli per sentir dichiarare la revocazione degli atti

posti in essere in pregiudizio delle ragioni dei creditori.
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In data 1.2.1995 wveniva interrottec il giudizio per la
sopravvenuta dichiarazione di fallimento di Candido Princi-
pe e quindi lo stesso era riassunto ex art. 303 c.p.c. da
Mario Tannella nei confronti di Caterina Nanni, di Giacomo
Sauchellil e della Curatela Fallimentare.

Con sentenza n. 585/05 dell'8.3.2005 il Tribunale di Be-
nevento dichiaraeva l'inefficacia nei confronti dell’attore,
dell’interventore ¢ della Curatela del Fallimento di Candi-
do Principe dell'atto del 2.3.1993 nconché, dell'atto del
£.3.1993 contenenti, il prime, 11 conferimento dei beni di
Candido Principe nell'immobiliare Nanni Caterina s.n.c. ed
1l secondo la trasformazione della immobiliare Nanni Cate-
rina s.n.c. in Immobiliare Antracite di Sauchelll Giacomo
S.a.8.

Avverso tale sentenza proponevano appello Caterina Nanni
ed appello incidentale la Banca Nazicnale del Lavoro S.P.A.
e Mario Tannelli.

Si costituiva in giudizio la Curatela del fallimento
mentre Giacomo Sauchelli rimaneva contumace.

Con sentenza n. 948/08 la Corte di Appello di Napcoli ri-
gettava l1l'appelle principale e gli appelli incidentali;

Avvarso la predetta sentenza Caterina Nanni proponeva

ricorso per Cassazione con due motivi.




Resisteva con controricorso la Curatela del Fallimento
di Candido Principe.

Resisteva con controricorsc e proponeva ricorsc inciden-
tale con due motivi Maric Iannella.

Nanni Caterina e Mario Iannella presentavano memorie.

Motivi della decisione

I ricorsi devono essere riuniti ai sensi dell’art. 335
c.p.C.

Con 1l primo motivo del ricorse principale parte ricor-
rente denuncia «Viclazione ed erronea applicazione di norme
di diritte {art. 360 n. 3 c.p.c. in relazione all'art. 51
L.F.); omessa insufficiente e contraddittoria motivazione
fart. 360 n. 5 c.p.c.)».

Sostiene Caterina Nanni che, contrariamente a guanto at-
fermato dalla Corte d'Zppello, intervenuto il fallimento
del debitore, la legittimazione a proseguire l'aziocone revo-
catoria ordinaria intrapresa da un creditere spetza solo al
curatore fallimentare che agisce come scostituto processuale
della massa.

Nel casc in esame, dichiarata la Interruzione del pro-
cesso per sopravvenutco fallimente di Candido Principe, la
successiva riassunzione veniva invece effettuata da Mario
Tannella, mentre la curatela si costituiva in giudizio ec-

cependo espressamente la inammissibilita e la improcedibi-
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1itd dell’azione promossa dal medesimo Iannella, per essere
essa curatels 1'unica legittimata alla riassunzione
nell’interesse della massa del creditori.

Il notiveo e infondato.

Nella fattispecie in esame 1’azione revocatoria fu pro-
posta da Mario Iannella nei confronti di Candido Principe e
di Caterina Nanni, entrambi obbligati al pagamento delle
cambiali, per taluni trasferimenti immobiliari da essi ei-
fettuati

A seguito del fallimento del Principe 11 processo di
primo grado fu interrotto e quindi riassunto da Mario ITan-
nella.

T1 curatore, intervenuto, prima eccepiva la inammissibi-
lita e l’impreocedibilita dell’azione proposta dallo Iannel-
la; poi aderiva all’azione revocatoria.

A sostegno della tesi secondo la quale la curatela ¢
1'unica legittimata alla riassunzione, parte ricorrente ri-
chiama la giurisprudenza di questa Corte secondo la gquale,
qualcra sia stata proposta un'azione revocatoria ordinaria
e, in pendenza del relativo giudizio, a seguito del soprav-
venuto fallimento del debitore, 11 cguratore subentri nel-
l'azione 1in forza della legittimazione accordatagli dal-
l'art. 66 legge fallimentare, accettando la causa nello

stato in cui si trova, la legittimazione e l'intceresse ad
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agire dell'attore originario vengone meno, onde la domanda
da 1lui individualmente proposta diviene improcedibile ed
egli non ha altro titole per partecipare ultericrmente al
giudizio (Cass., S.U., 17.12.2008, n. 25420} .

Tale principic di diritto deve considerarsi tuttavia o-
perante solo qualora 1'azicone esercitata sia la revocatoria
ordinaria e il convenuto sia esclusivamente 1l debitore
fallito. Nel caso in esame, invece, l1'azione di Maric Ian-
nella era tesa all’accertamento della simulazione e/o
deli’inefficacia degli atti di disposizione dei propri beni
posti in essere da Caterina Nanni, nei confronti della qua-
le la cuaratela fallimentare non vanta alcuna pretesa.

In conclusione, 11 principio enunciato dalla sentenza
delle sezioni unite pud disciplinare la posizione del fal-
lito Principe, non quella di Caterina Nanni che non & fal-
lita.

Con il seconde motivo del ricorso parte ricorrente de-
nuncia «Violazione e falsa applicazicne delle disposizioni
di cui all'art. 324 c.p.c. (art. 360 n. 3 c.p.c. 1n rela-
zione all'art. 324 L.F.) omessa insufficiente e contraddit-
toria motivazione {art. 360 n. 5 c.p.c.)».

La ricorrente deduce la violazione del disposto

dell’art. 324 c.p.c. sul presupposto del formarsi della co-




sa giudicata formale in relazione all’ocggetto del presente
giudizio.

Il motive & anzitutto non autosufficiente.

I1 ricorso infatti, cosi come formulatc, non riporta la
sentenza n. 161/2003; né parte ricorrente ha invocato gli
artt. 112 c.p.c. € 360 n. 4 c.p.cC.

I1 suddetto giudicato, inoltre, riguarda soggetti diver-
si da quelli coinvelti in guesto processo e non riguarda in
particolare la Nanni. Inoltre il curatore in quella sede
aveva fatto valere la revocatoria ex art. 67 della legge
fallimentare, laddove davanti al Giudice ordinario aveva
fatto valere l'azione revocatoria ordinaria ed in quella
era subentrato.

Con il primo motive del ricorso incidentale Mario Ian-
nella denuncia «Cmessa, insufficiente o contraddittoria mo-
tivazione circa un fatto controverso e decisivo per 1l giu-
dizio (art. 360 n. 5 c.p.c.)».

Sostiene Marioc Iannella che, nel proporre appello inci-
dentale ha chiesto che fosse dichiarata la simulazione as-
soluta (in subordine relativa) dell’atto del 2.3.1993, tra-
scritto 11 5.3.1993, con il guale Candido Principe e Cate-
rina Nanni hanno conferito nella societa “Immcbiliare Nanni
Caterina” i beni immobili ivi descritti; in via subordinata

che fossero revocati 1 suddetti atti posti in essere in
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pregiudizio delle ragioni creditorie dell’istante: a fronte
di tale espressa deomanda, si afferma, la Coeorte d'appello
non ha dato alcuna motivazione.

I1 motivo & infondato.

31 tratta infatti di un problema di omessa prcnuncia su
un motivo di appello che avrebbe dovuto essere denunciatoe
ex art. 112 c.p.c. in relazione all’art. 360 n. 4 e non per
omessa motivazione.

Secondo motivo: «viclazione o falsa applicazione di nor-
me di diritto (art. 360 n. 3 c.p.c. in relazione agli artt.
91-92 Cc.p.C.)».

Secondo parte ricorrente la Corte d’ Appellc non pud di-
sporre la compensazione delle spese del relativo grado del
giudizio, 1in mancanza di giusti motivi, gquando 1"appello
principale sia stato integralmente rigettato.

11 motive & infondato in guanto la soccombenza reciproca
giustifica la compensazione.

In conclusione, riuniti i riceorsi, sia il ricorso prin-
cipale che quello incidentale devono essere rigettati men-
tre, tenuto conto della particolarita della fattispecie
concreta e della sua complessita, si ritiene sussistano
giusti motivi per la compensazione delle spese del giudizio

di cassazione.

4V




P.Q.M,
La Corte riunisce 1 ricorsi, 1li rigetta e compensa le
spese del giudizioc di cassazicne.
Roma, 4 marzo 2011

Il consigliere estenscre

ot DA~

; Ed%nwm
6 BA TISTA

11





