LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
SESTA SEZIONE CIVILE -1
. . . . . . Oggetto
Composta daglt H.mi Sigg.r1 Magistrat: B
FALLINIENTO
FRANCISCO
Dotr. - Presidente -
ANTONIO GENOVIST
Dotr. GINCINTO BISOGNI - Consighere -
Dott. LOREDANA NAZZICONE - Consiglicre - P
Dott. ROSARIO CAIAZZO - Consiplicre - S
) Coan  R2¥8Y
Doti. A\LBERTO PAZ/I - Rel. Consigliere - 7
CRERESC
ha pronuncrato Ia seguente
ORDINANZA
sul ricorso 5973-2018 proposto da:
i proprio ¢ nella qualita di legale
rappresentante pro tempore, clettivamente domiciliato i
Gl ... . VIESE e
FPORELLO, ¢ o )
IR
- ricorrente -
CONtro
]
(
(
) . D
e



- controricorrente -

contro

SURANCTS SPA;
- intimata -

avverso la sentenza n. 5/2018 della CORTT D'APPELLO i

PALLERMO, depositata 11 09/01/2018:

udita la relazione della causa svolta nella camera di consiglio non

partecipata del 07/05/2019 dal Consiglicre Relatore Dot ALBERTO

PA//L

Rilevato che:

I 1l T'ribunale di Termint Imerese dichiarava 1l fallimento di FOMYR

Santtaria di Gruseppe & C.oosaneee malgrado  questt avesse

ottenuto dalla Procura della Repubblica presso il ‘I'ribunale di Palermo

il provvedimento di sospensione der termint previsto dallart. 20 1.

JrJr/l‘)‘)‘), a scguito della presentazione di un esposto con cut aveva

denunziato la banca Monte der Paschi di Siena sopaas per usura;

2. la Corte dappello di Palermo, con sentenza deposttata - data 9

gennaio 2018, rigettava 1l reclamo proposto da Giuseppe n

proprio ¢ nella qualita di legale rappresentante di ENYR Santtarta di
Giuseppe & C.os.anee,, ritenendo da un lato che la sospensione

prevista dallart. 200 L 44/1999 non  niguardasse le procedure

pretallimentart,  dallaltro che  gli eftettn del provvedimento di

sospensione non stoestendessero at creditt rimasn estranet all’usura

denunciata;

3. per la cassazione di questa sentenza ha proposto ricorso Giuseppe
n proprio ¢ nella qualita sopra indicata, prospettando un
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unico m()ti\'o» di doglanza, al quz‘llc ha resistito con controricorso
falllmento  di IENIYR S Santtaria di Gruseppe & Coosanee,
Giuseppe ¢ Giovanna D1 Filippo:
Fintimata Surace s.p.a. non ha svolto alcuna difesa:

considerato che:
4.1l motvo di ricorso presentato denuncia, ar senst dell’art. 360,
comma 1, n. 3, cod. proc. civ., la violazione ¢ falsa applicazione degli
artt. 3 Cost. ¢ 20 1. 23 tebbrato 1999 n. 44: la Corte dappello avrebbe
crroncamente  ritenuto - che la sospensione  disposta at senst di
quest’ultima norma determint una moratorta non  generalizzata det
debitt dellimprenditore ma solo net controntt det ereditort che abbiano
commesso fatti di usura, benehd il disposto legislatvo intenda tutelare
il patrimonio aziendale  delllimprenditore danneggiato da interventi
mtmidatort di matnce estorsiva o abust usurart dall’aggressione di
qualsiast creditore, onde non aggravare oltre misura la sua situazione
cconomica gia precaria ¢ per il tempo presumibilmente necessario a
conscgutre b contributo statale: ne consceguirebbe  la carenza di
legttmazione attiva del creditore istante, il cui diritto si sarcbbe
formato in un periodo i cut 1 debitore era gra vittima di usura;
oltre a c1o 1l provvedimento di sospensione opererebbe ope oy anche
rispettoalle procedure prefalimentart, in ragione dell’equiparazione
delleftetto della sentenza di falimento a quello di un pignoramento
riguardante Tintero patrimonio del debitore ¢ non essendovi motvo
per sospendere solo e esecuziont individuall ¢ non Tescecuzione
generale;
5. la doglianza  presentata, sotto ambedue 1 profili dedotu, ¢
mammissibile, ex art. 360-bi cod. proc. civ., i quanto la sentenza
impugnata ha dectso le questiont diritto poste dal reclamante mn modo
contorme alla giurisprudenza di questa Corte ¢ Pesame del moutvo
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presentato non  oftre c.lcmcnti per riconsiderare tale consohdato
orientamento;

5.1 quanto al primo profilo di lagnanza ¢ sutficiente fare richiamo alla
giurtsprudenza di questa Corte secondo cut la sospensione prevista
dall'art. 20 della Iegge 23 tebbraio 1999 no 44 favore del sogeetto
rimasto vittma di richieste estorsive o usura mira ad offrire tutela alla
vittima del reato di usura ¢ intende bilanciare T'iteresse del creditore
all'adempimento con la verifica di un nesso cziologico tra la difficolta
solutorta dell’'obbhigato ¢ la genest eriminale del debito:

la norma in questione mtende cost assicurare tutela alle vitume di
particolart reati non solo tramite un sostegno cconomico, ma anche
alterando le ordmarie relaziont civili correlate all’attnvita delittuosa in
un quadro di prevalenza dell'interesse pubblico alla protezione di ogni
sttuazione debitoria incisa anche indirettamente da tah reati;

Petfetto dr tah misure non puo pertanto che riguardare le sole
fatuspecie negozialt che trovino gastificazione nella rtio leors posta a
basce della imitazione del diritto di difesa ¢ del dirteeo di ereditoy

va percio data contnutta al consolidato principio secondo cur la
sospensione prevista dall'art. 20 della legge 23 febbraio 1999 n. 44
riguarda la scadenza det singolt creditt correlau al reato denunciato ¢
non iveste le altre posiziont creditorie (Cass. 22756/2012, Cass,
6309/2014);

non st presta percio a censura il provvedimento impugnato laddove ha
ritenuto che 1l provvedimento di sospensione emesso - dalla Procura
della Repubblica non abbia minato la legittimazione del creditore
istante, pactticamente estranco all’'usura denunciata, a sollecttare la
dichiarazione di talimento;

5.2 rispetto pot al secondo motvo di critica occorre mnvece ricordare
come questa Corte abbia gra chiarito che la procedura pretallimentare
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non ha natura csecutiva, ma  cognitiva, in quanto, prima  della
dichnarazione dr fallimento, non  puo  dirst iniziata T'esccuzione
collettiva, cost come, prima del pignoramento, non puo  riencersi
cominciata l'esecuzione individuale:

ne consegue che 1l procedimento per la dichiarazione di fallimento non
¢ soggetto alla sospensione det procedimenti esecutiv prevista dall'art.
20, comma 4, della 10 44/1999 1n favore delle vittime di richieste
estorsive ¢ dell'usura (Cass. T0172/2016, Cass. 29245/2018):

¢ la sentenza dichiarativa di fallimento che apre mvece una nuova fase
del processo concorsuale (Cass. 7471/2008), dotata di sicura vocazione
hquidatoria, stcche solo ad essa puo essere ricondotta la nozione
esecutiva cut ha riguardo la norma appena richlamata, potendo la
portata mibente del ttolo vt previsto, ove riconosciuto net suot
presuppostt, operare per la fase successiva, con altrt rimedi ¢ a seguito
di distinte miziative, del turto estrance al grudizio critico sulla mera
pronuncia in s¢ det requisit di fallibilica (Cass. 8434/2012);

0. 1n forza det motivt sopra illustran 1l ricorso va pertanto dichiarato
imnammissibile:

le spese seguono la soccombenza ¢ st liquidano come da dispositivo.
P.Q.M.

I.a Corte dichiara inammussibile 1l ricorso ¢ condanna 1l ricorrente
al rimborso delle spese del giudizio di cassazione, che liquida in €
3.100, di cur € 100 per esborsi, olire accessort come per legge ¢
contributo spese generalt nella misura del 5%,

At senst dellart. 13, comma T-grarer, d.P.ROn. 115/2002, st da atto
della sussistenza der presuppostt per il versamento da parte del
ricorrente dell'ultertore importo a titolo di contributo unificato part a

Ric. 2018 n. 05973 sez. M1 - ud. 07-05-2019

O



quello dovutro per il ricorso principale, a norma del comma 147 dello
stesso articolo 13,

CCost dectso in Roma in data 7 maggeto 2019,

Deposytats m ‘:’:ptﬁf”!leriz‘x
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