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IL TRIBUNALE D1 VARESE
I~ Sezione civile
funito in Camera di Consiglio, composto dai Magistrati

Dott. Miro SANTANGELO Presidente
Dott. Nicola COSENTINO Giudice rel.
Dott. Marco Giuliano AGOZZINO Giudive

Ha emesso il seguente
Decrcto

1. Cun ricorso depositato il 13.4.2012 la socletd GE Impiant Srl in
liquidazione, assumendo di versare in stato di crisi reversibile & non implicante
insolvenza, ha proposto  un concordato che prevede la continuazione
. deltattivita aziendale, previa sua riorganizzaziong e ristrutturazione secondo
Pellegato piano industriale nonché cessione di alcuni cespiti ritenuti non
strategicl e necessarl, aftraverso uno schema articolato nel conferimento ad
altra socleta, da essa stessa controllata in via totalitaria, di un mandato senza
rappresenianza in forza del quale la socicta mandataria, la neocostituita H1
Service S.1.l., svolge l'attivitd di impresa negoziando con i terzi in nome proprio

. e nellinteresse_deolla mandante e trasferendo a guest'ullima “tutt] i vantaggi
economici &d i _benefici /conseguenti alla ' { contrattl” a
fronte d i i i/ o :
necessan p iy
assunte i

proposta b srmaziane-di classi & | , idiatd di
— diti prelatizi che dei creditori-chi

In particolare, si prevede la falcidia dei orediti ipotecari ai sensi dell'art. 160, 2°
comma, 1f., essendo attestata 'incapienza dei beni immobili oggetto di garanzia
Ipotevaria e prevedendosi, appunto, i! pagamento deqli stessi nei limiti del valore
stimato di detti immobili o, comunque, dell'effettivo ricavo delle vendite, senza
peraltro diiazione rispetto all'epoca della liquidazione.

Per i crediti muniti di privilegio generale mobiliare di cu all'art. 2731 bis c.c. si
prevede il pagamento integrale, mentre si prevede ancora la falcidia dei crediti
per contributi previdenziali e tnbuti, tra 1 quali vi @ parte cospicua di crediti per
ritenute operate e non versate e per L.v.a., con dilazione del pagamento in dieci
rate a partite dat 30.6.2013.

Quanto al crediti chirografari, sono formate due classi, l'una nella gquale
confluiscono i crediti dei farnitod, pagati al 22% senza riconoscimento di
interessi e I'altra, nella quale confluiscone i crediti di banche e societa di leasing,
nefla percentuale del 18% senza interessi e con la medesima dilazione.
Seguivano, su richiesta del Giudice relatore ai sensi delrart. 162 Lf., alcune
precisazioni e integrazioni della praponente, non influenti in modc significativo
sulla struttura e sui "numeri” del plano conctdatario.

Il P.M., ritualmente notiziato del ricorso, non formulava obiezioni all ammissione
del concordato,

Ritiene it Tribunale che sussistano tuttl i presupposti di ammissibilita del
concordato prapasto,

L'impresa proponente, certamente avente natura commercizle e 13 cui sede
legale trovasi nel circondaric di quesio Tribunale, versa in stato di palese e
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conclamata insolvenza ex art. 5 Lf, come aftestato dalla sua attusle
impossibilita ad eseguire regolarl pagament dei propri debiti e dallo squilibrio
patrimoniale in cui versa (rilevante Irattandos! di societd in liquidazione), non
superabile nemmeng in prospetliva se & vero che il piano non & in grado di
assicurare il pagamento Integrale nemmsno di tutti ¥ creditori privilegiati.

2. A seguito delle integrazione e dei chiarimenti resi dalla proponente,
convocata &x art. 162 Lf., duc sono i punti sui quall I'attenzione del Tribunale, in
sede di ammissione, deve soffermarsi.

Il primo & guelio relativo alla previsione della continuazione dell’attivita
d'impresa da parte della societa proponente, pur in stato di liquidazione.
Posts che detta liquidazione & stata decisa per ragioni patrirnoniali (come
precisa la slessa ricorrente) e, dungue, attinent! allintegrita del capilale sociale,
tale condizione pone un problerna di legittimita della prosecuzione deli'attivita
d'impresa in relazione al disposto dt cui altart. 2489 c.c., gacondo il quale i
liquidatori hanno i potere di compiers “‘qli atti utili per la liquidazione della

socletd® & non cero di proseguire Vaitivita dimpresa, essendosi ormai

trasformato lo scopo della societa in funzione delia liquidazione stessa. Cid si
avince anche dal disposto dellart. 2486 c.c., il quale circoscrive, com'é noto, i
poteri gestori degli amministratori della societd non ancora posta in liguidazions,
ma per la guale =i siano avverate cause di scioglirnento, “al soli fini della
conservazione dellintegritd e del vatore del patrimonio sociale”.
L'interpretazione prevalerte delia norma per prima citata, cui si ritiene di aderire,
& quella che consente la_prosecuzione dell'attivita d'impresa alla_sodeta in

{ ' lla

sl caso dispecie’ i-parametro 3 W

valutazioni del nominando commissano ghidiziale, appare rispellato in relazione
alla constatazione che 'omologa del concordato consentird, con la falcidia dei
crediti © il conseguente abbattimento del passivo, Pesclusionc daile condlizioni
patrimoniali che avevano imposto la messa in tiquidazione della societa. [noltre,
risulta ora aliestata idoneiig delia provvisoria continuazione dell'attivita, pur in
stato di liquidazicne, a preservare l'integritd del patrirnonio con la previsiorie del
conseguimento di utili netti (a seguito dellattuazione dal piano industriale
previsto) e con la conservazione Jdellawiamento aziendale.

Nessun osiacolo, pertanto, sussiste alla prosecuzione dell'attivita d'impresa
sotto guesto profilo.

3. Occorre ora appuntare I'attenzione sulla previsione di pagamiento parziale
dei crediti privilegiati relativ ail'imposta sul valore aggiunto a ai contributi
previdenziali relativi a rtenute operate ma non versaie.

La prevista falcidia dei ereditori privilegiati appare rispetiosa del disposto di cui
allart. 160, 2° comma, 1i., i quale consente tzle trattamento deteviore dei
creditori muniti ¢i privilegio (senza distinguere tra privilegio generale e speciale)
pegho ¢ ipoteca a condizione che ia misura di soddisfazione prevista dal piano
non sia inferiore a quella realizzabile, in ragione della collocazione preferenziale,
sul ricavato della vendita del bene, sul qualg grava la prelazioneg, in caso di
liquidazione. |dentificato il termine di paragone nel ricavato conseguibile nel
caso dl liquidacione fallimentare, appare chigre come la previsiona della
continuazione delimpresa, consectita dJalka procedura concordatarda ma
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implausibile (se non nei ristretti limiti deliesercizio provvisorio) depa il fallimento,
fa si che il concordato possa contare su risorse finanziarie {provenienti appunto
dagli utili nefti attesl) assenti nellipotesi d lliquidacione fallimentare, aprendo
dungue )z strada a quel giudizio di incapienza del ricavato del bene richiesto
dalla norma appena citata.

Sulla base della relazione sul punto redatta dal professionista. & possibile
dungue cuncludere che i privilegi generali spattanti ad erario ed enti
previdenziali, oggetto di falcidia, non sarebbe soddisfatti in misura superiore in
caso di fallimento, man la conseqguenza che la falcidia proposta, peraltro
rispettosa dell'ordine delle prelazioni (come richiesto dall'ultime pericdo dellan.
160, 2° comma, 1.1.), deve ritenersi legitlima.

Cid posto, viene in rilievo i recente orientamento, espresso dalla 8.C. {Cass,,
sez. )., 4.11.2014, n. 22931), In merito alla portata applicative della disposizione
di cui al'art. 182 ter Li., in tema di bansazione fiscale (“con riguarde allimpnsta
sul valcre aggiunio ed alle ritenute operate e non versate, la proposta pud
prevedere esslusivamente la dilazione del pagamanto”).

Com'¢ noto, la 8.C. ha affrontato la questione relativa allapplicabilith della
regola dell'imangibilita del'lVA, espressamenie prevista nel concordato proposto
avvalendosi delllstituto delia transazione fiscale, anche al caso, verificatosi nel
naso di specie, in cui la transazione fiscale non sia stata aftivata.

Nelladottare ia seconda delie prospetiate aternative, la Corle prende le mossoe
dalla gualificazione dellimposta sul valote aggiuntc come risorea propria
dell'urione eu | soggetta.a vincoli derivanti ds inarnanto cormupitario e
dallilogicita ; e el relative ila

ambit atsUaie

alla peculiarith del credito @ prescindeno dalle particolarl mcdalila con cul si
svolge la procedura di orisi”.

Come ¢ statc osservato in ¢otilna, lale alfermazions non epparc convincente,
nella misura in cui, qualora vera, si sarebbe in presenza di una norma suila
collouucione del credito, in guanto tale destinata ad operara non 8010 in tutte le
procedure concersuali ma anche nelie procedure esecutive individual, mentre
lestersione delia ragola di Yattamento gai crediio iv.a., operaia calla citata
sentenza cella 5.C., rsulterebbe pur sempre confinata all'ambito della
procedura di concordato preventivo. Ne deriversbbe una cortraddittoria
collocazione del credito che, giustificala deila peculiare rilevanza comunilaria del
medesima, cpererebbe solo relfambito di una delle procedure concorsuali
alternalive ai fallimentd e, per giunla, soic & unicamente sul presupposto di
un'iniziativa dellc stesso debiiore.

li caraliere eccezionale della previsione i esame, viene ricavaio dal suo
confronto con | principi genersli in tema di responsabiitd palrimoniale del
debitore & di concarse tra | creditor! @ con ia declinazione di essi nei campao del
concordato preventivo. Si osserva, infatti, cthe fondamentaie principio assunto
dal legislatore & quello dellinallerablits deliordine delle cause di prelazione,
pesto @ limita deila libertd del proponenta nellaticolare la sua pruposia di
ristrUlturazione dei debiti & di foriazions di claasi di creditori. Tale himite,
espressamenie richiamalo dalle previsiono dellart. 180 Lf, appare del tutto
stravcito dalla opposta regola della necessitd del pagamenio integrale delliv.a.,
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credito privileglato di rango non elevato che verrebbe a dovere essere sempre
soddisfatto, al di fuor del concorse, con pregiudizio di tutl gli altri crediti
prelatizi, sebbone di rango poziore.

In presenza del’affermazione di un principio, quale quello del necessario
fispettn della graduazione dei crediti. dirattamente collegato al principio generale
di cui all'art, 2741 ¢.c., configurare la regofa del pagamento integrale del'i.v.a.
quale regola generaie operante In Ut i concordati pur senza transazione fiscale
e In assenza di un'espressa previsione, & apparsa, condivisibilmente,
un'operazione interpretativa contraddittoria e non rispettosa dal carattere
Speciale della previsione in esame.

Appare pertarto maggiormente cuerente Ia tesi che individua nella regoia sul
trattamento di i.v.a. e ritenute previdenziali una regola speciale che trova il suo
fondamenic nello "scambic” ra Erarie (0 ent previdenziali) e debitore
proponerde che si avvalga dells transazione fiscaie: da un latc i “vantayggio”
rappresentale dal ¢.d. consolidaraento del debiti e, dail'altro, I'assoggettamento
ai limitl di transigiblita dettati con nguardo & iv.a. e riternde.

Una tesi, questullima, che non tove smentita nel regine comunitario
dell'imposta sul valore aggiunio, caratlerizzato si da vincoli sovranazionali ma
non taie da impedire a falcidia, in sede concorsuale, di tale credito, in presenza
delle condizioni di cul allart. 60, 2° comma, Lf.. cosi come per tulti gli altr
crediti muniti di priviiegio generalg.

Si & nfatli osseivato, in dotirine, come i& normativa comunitaria nci cortiere
alruna disposizione che irmpongs agh stati mombri us—de \&rminato trgf}%mento L\

E | ; f } (f j T diversa

mpecisca

caratare
ento_del ¢

» : d Yego complesss ite
procedimentals tutlo impeniato sulla necessita di una specifica attivazicne del
proponente in ordine alia presentazione di uns proposta di transazione con il
fisco mentre. da altro punlo di vista, si osserve inclire che la facuitativied delia
transazione fiscale perJ debitors proponante, non comporta aviomaticamente
esporlabilitd delle regole speciali merenti al ratiameanto del ceadit fiscali o
previdenziali al casi di mancato utlizzo delifistituto.
In conciusione, perianto, la propasia di concordato preventivo presentata merita
di superare it vagio di ammissibilits,

PG,
dichiara apera la procedura di concordato preventivo nel cordsronti della
societd GE IMPIARNTI S.r.0. in iguidazionz, con seds legaie in Luine [VA), v.
Gorizia (VA n. 52, I 01857940 128,
nomina Giudice delegato il dott. MNicola COSENTING e Commissaric gudiziale
Shdotisse.  Paota GRAWL | com adudio W, Vo .

dispone ta convocazione el creditari per il giome 7.11.2012 ad nre 12,00
presse l'uificlo del Giudice delegale, Palazzo i Glustizia, I* piera. e g
comunicazione ai medesimi  del presente  prowedimento, s surs del
Commissario giudizizle, almeno tropts viorni prma dell'udienza cosi figgeta;

stabiirsce i termina di giomi guindici daila  comunicazione {2 oresente
provvedimerts &l ricorrente par i depasito, su conto comanie preseo |l Banca
Monie dei Faschi ol Siana, Ageryia P.zze Cacniatori delle Alp' tesinto allg
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Procedura e vinuolato ziordine del G0, dells somma di & $0.000,00,
richiamando in caso di manesto deposito a quanto prevista dal"arl. 473 primo
cornma L.Fall.;

dispone che il presente cecrete siz pubblicato a oura della cancelmiiz ai sensi
dellart. 17 1.f..

Cosl' decisa in Varesa il 15.6.2012.

Si comunichi,

Il Giudice Estensore I! Prasidente

dott. Nicoia Cosentino dott. Miro Santangelo
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