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-~ APPELLATA ED APPELLANTE INCIDENTALE -

Af*udienza di precisazione ‘dgﬁé canclu.%iani.i émcm:atori delle parti
hanno cosi concluso:
- IPROCURATORI DELL’APPELLANTE

Végﬁa l'eceama corie di appello di Lecce, in iiu".&grale riforma
deﬂ’iméugnat& sentenza, zigettzalreila, domands attmce, con 15 condanna
dell’appellsio alle spese & competenze dei due gradi di giudizio. -
I PROCURATORI DELIAPPELLATA  ED = APPELLANTE
INCIDENTALE

Voglia ’ecc.ma corte di appello di Lecee, cosi provvedere:
&) Rigetizre integralments Iappello principale proposto ;iall‘ ﬁpgeﬂant'e gin
: mcgjimanm deli*appello incidentale: |
1) Riformese la sentenza impugnata nelle perte in cui ha omesso di
dichiarare la mmllitd delle cums. per mangsta  patinizione  ed
indeterminatezza/indsterminabilith e per réﬁ“am; dichisrale &l sensi degli
artt, 1418 e 1348 ¢.c. procsdendo alf’ espunzions delle stesse dal ricelcalo.
2) Riformare la sentenzs impngnata nella parts in oul ome‘tté di siatuire snlla
domands di rilevamento del TRG, rideterminandolo pravio calcolo di tutte le
commissioni, le remunerazioni & spese goalsiasi #itolo epplicate, nonchs ls
e.m.s. &, per Peffsiio, secertare il superamento del-iasso soglia dislpc}nénéa
I’gliminevione Ai ogni interesse debitore. |
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'3) R:furmare 1& sentenza mpugnata asls partﬁ m cm ha amessa dl

dichizrare le mx_hta. de}le spesa d; tem:t& centn!farfetaﬂe p;r mncaia:':-‘: -

'ﬁ&mnzmne e, per 1’&*““&‘:0, dlchmarla gl sensi degli artt 1418 e 1346 cc~ ;

procedendo all’ esumone delle gtesse dal ncalcalu '

4 Rideterminere i seldo -in estmtto cnnto zelaumm a2 tutti i m;spﬂrti‘l O

P
-.\_.

-della © sr.l sulla base delle’ gansnra messa nel uraﬁeate
gravame e, per I eﬁ'etto hqmdame ghi !.mportl a i%.vc-e della @refata ssmeé

condannando l’nsttum dJ. credito.

5) Con&annare B i j Y pagameniﬁdlﬂmﬁlﬁspﬁ‘ﬁ: . : ',-"

dtntnedonoran&deﬁsgadodlgndme

6} Invia 1stmttnna si chiede d_tsporre nUuove C'I‘U
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S‘V@E—GMB’I’Q BEL’E;R@@@S@

Cen atto di citazione notificato in data 17.2.2005'la someté ‘ in persona del
L Lr. evoeava in giudizio dinanzi al Tribunals di Ler:c:e Ia Z h -, esponando

di avere intratteniuto con detto Istituto un mpporto di apertura di credita in efe, distinto: dal h. 124 acceso nel
931 ed ancorz In corso; che a detto rapporto erano stafi apphcatl mteresm eccessm, “quas: di natura
usurarig” e communque srbitrariamente determinati, con 1l!emthma apphcazmne de]la capitalizzazione
trimestrals anatooistics; inolire che indebits sra i’apphcazmne deifa o m s.edi sp&se cenne=se al caleolo def
gxorm di valuts “fittizia” delle up=razmm Aggmngeva che ger effeito cie!l indabrta iocup]emnna di

“commissioni & di remunsrazioni per spese non dovute e uuntegglo dl valira fit ittiziz, 1[ TAEG (1‘..5*:0 effattivo

medio globale) sarebbe risnliato superiore al ed. “tasso soglin *, con conseguents nulhtﬁ delln pattuizione

del supsramento del cd. “tasso soglis”.

Chiedeve, pertanto, al Tribunale, ‘previa declaratorie della Aullits delle prad&tte clausnls di accertare
il reale zaldo fra le parti, alla siregna della normative in matsna £on canda:ma dell’Istatuta cunvenum al
' pagamento delle eventuali somme indebitaments nscns&., oltre mterassx maturati, ) _

Instaurato il contraddiitario, ta  coritestava softo ogni profito
la fondatezza della domande, nesando di aver applicate interessi senza pattuizione scritta, deducendo i invace
['esistenzn di un zecordo seritto sugli mieressi parrertamente vallda € Ieglttlmn susteneadn ancors., in
legittimita dells capitalizzazione trimestrale degli inferessi ed mvecando infine, I’mtervenute. prescrizione

e gy e

della domands aftrice,

c.tu. tecnico-contabile, Iadito Tribunale, in composiziohe- momcraiica, ton sentenz& n. 278/18,
dell’}.10.2010 dep. il 4.10.2010, dichizrava In nullith pamaie de: ‘moduli conrattuali in esame, perche &i
rapporto de guo era stato applicato un iasso di mterasse arbm-armmente determinato, con riferimento
= -all™nso piezea®,- in difetto guindi di valida pﬂitumiane sul punto con l'illegittima capitalizzazions
trimestrale anstoeistica, con Pepplicazione della C.M.S. ttlmestmie e di valute fimz:e, non pattuite; s, par

leffetto, condannava fa Banca convenuta al pagamenta in f.\rg‘a delig societd atiries delta somma di €
411331,57, oltre interessi legali su dett importl dalla dunand.. al aaddhfb Ln. n:usmne delle spese
processuali era definita secondo soccombenza.

et oo emee e .. Ritengyn, infiut, il Tribunale che Feccezione di prescnztene fosne mfcundat_., perché il rapporto era

encorz in corso, sicché il dies @ guo per il decorso del termine decenna!e - cmnmdente con la chiusure dat

cau‘fu—- non si era ancors verificats, La capitshzz.azmna ’a'unestealc degh 1nte;ess:, appilcam dalla bancsl era

;:uzl}a, sicclié il aibunale opemave il contsggio per il calccia :is qzmma sp——-tt_nie ai cor:ntlst_ senza

considerare aleuns capztaixzz...zxane {cd. caplta!ms_mne semphw) Anche Ia ciauscﬂa mietwa alla d.m.s. era -

ritenute nulle dal fribunsle, perché assolutaments mrfmermmaia g come t&!e 5l nso]v=va in un maggmr

y

felativa agli interessi, sicché invoeava Iz verifies del tasso effettivo apphcato dalla banca per Pactertaments © - ©

~ - decennale-del diritto alla ripetizione delle somme asserﬁamsnte non dovuta concluéﬁva, qumdl per il rigettg

. Depositata veria documentazione- ivi inclpsa Ja copia dei contratto di efc in esame .- gd espletata .
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aggravio di oneri per il correntista; parimenti nulla era anchs la clavsoln relativa al calzolo dei siorni di
valute, non effettuato in base al giomo di ogni singold operazic;he;_j--bénﬂ inbase a conteggio di velute fittizie;
infine, anche la clansola relativa alle spese forfetierie era cﬁnsidéfét_a nuila ex art. 1346 cc, del primo gludics

per indeterminatezzn della relativa pattnizione. Opersato, quindiy ur‘i conteggio del dare-avere, sulle base di

- tall cnten fermtl da] amdm&nﬁa il tnbunale r:conmacuva aJ correntxsiﬂ ]u maggmn somame, pome indicate dafA

c.ti, in appllcuone déi suindiceti orientament.

Avverso fale sentenza, con atte di c:t&zwna del-5.11 2010, Ia

.-, proponeva appello dinanzi & questa Corte par i mutm che seranno es;:usﬂ in prosxeguo
L’appal!atz i s.t.l, costitaitasi in gludzzto sccaplva infondatezza del gravame 2
proponeva anche appello incidentale, chiedendo la riforma deIl’lmpugnat_ senienza, per i motivi che saranno

esposti in prosieguo, concludendo di conseguenza.

Sulle conclusioni precisatz dai difensori delle parti, come in epigrafe, alfudienza collegiale del
30.10.2012, la causa ers trattennta in decisione, previa concesstone dei termini per il deposito deila comparsa

conclusionale & della memoria di replica.

MOTIVE DELLA DECISIONE '

1

L’appello proposto & infondato,
Con i} pri'n_m motive di gravems i‘appallante deduce i‘e_x-mn_éitlé dela séatanza di prime cere per aver
disatisso [*eccezione di prescrizione dedotia dalla banca, sul prést!p:posto che il dies z guo era de ancorarsi
alla chiusura del conto, sicché nelle specie, non essendo mtervanum la chmsure, per essere il conto encora in

corso, alcuna prescrizione si sarebbe ‘matureta. Assume, invece; i’appeilau che la pxasanGn. debba

decorrsre non gid dalla chivsura del rapporto, benst de quandn 5i & veriﬁn&;o P'indebito ¢ quindi dalla data’

dei gingoli pagamenti non dovuti, che s inserizcono rel rapporto stesso,
L’appellata societhd deduce, tuttzviz, per la prima volta in questn seds, |*inammissibilit
dell’eccazione di prescrizions, proposta in prime cure dalla bancs; per essere sigts inrdivemente sollevata

dalls convenuts in prime cure oltre il termine di decadenza di 20 pg prima della prima udisn®s,

-Rileva..preliminarmente la Corte che Peccezione di .decadenza, in cui & incorss . la banca, & -

ammissibile & fondata. _

Ed invero, glova ricordars che_ le eccazioni, vistate inappello, ai sens‘i deil'act. 345, comma 2, ep.c.,
sono soltanto quelle in senso proprio, ovvero guelle "hon riié-vahi{i d'efficio", e on, indiscriminatamenie,
tuite le difese, comunque svolte dalle parti per resistere alle pretese o alle eccezioni di controparis, potendo

fatti su cui esse si basano e risultsnti dalle acquisizioni processuali essere rileveti d'nfficio dal giudice alle

. stregua delle eccezioni “in sznso late" o "impropfic.

“Le nuove eccezioni vietote in appello, ai sensi dell'art, 343, copta 2, e.p.c., Sono saitmzfa guelle in
sensa proz;rzo ovvero non rilevabili d'ufficio, e non, zr’dx.rcrmma:ameme, zurre le dg“ese, comunque svoliz

dalle parti per resistere alle pretese o alle eccezioni di controparte, poima’o i farrz’ su exi esse si basono e




risufiemil dalle acquisiziont i processuali essere rilevati di yfficio, dal giudice alla siregua deile ecceziont in

senso lato o Improprie. " (Cess, 30.1.2012 n. 1303; Cess. 19.5.2011 n. 11015).- N

Pacifico & invece che Peccezione di prescrizions, &l sensi degli art. 168, 167 & 171 comme 2 ¢.p.c.
vada propmtg dz| convenuto almeno 20 gg prima dell'ndienza fissaia per la prtna comparizionsa delle parti-
(art. 163 c.p.c.) - dallattore nellatte di citazione, pens l& loro decadenza,

La detia decadenza, & rilevabile d'ufficio, atteso che il regime dells preclusioni nel rito civile & posto

~non solo a tuisla éeil‘mterassa di parte, mé anche dellintsresse pubbhca al corrstio, celers e concentraio

endamento del processo civile, con la conseguenza che e relative’ violaz zioni devono essere considerate
pregiudizievali di un interesse generale e rilevate _aui'ﬁclo dal p.0., znche in presenza di acquizscenza delia
parts legittimais a dolersene, . . -

Consegue I'ammissibilita della sccezione di decadenza prapdsta-i'n quests sede.

Tale eccezione & v1ep1u fondata, posto che la bancs convenuta in prmm cure aﬂ"etuvamente ebbe 2

" costituirsi direttamente alla prlma udienzs & non gia fino a 20 Eg prima di deta udienza, di tal ché era mcorsa

in prime cure nella dooadenza dal propome ['eccezione di prascrlzlona del diritto’ del correntista alla
ripgtizione di somrme, indebitamente frattenirs dells bencea. Tale decaﬂenm erroneaments non £ stata n[evata
ex gfficio dal Tribunale in prime cure < tanto legittitna Ja parte a sollevere siffatta sccezione in questa sade,
onde oitznera [a declaratoria di decadenza delis banca in ardine alla eccepita prescrizione. '

La doglianza & comunque infondata anche et merito, sol ‘che si consider] come lg S8.UU. con

" senfenza n.24418/2010, nel definire 1a questione afferents la dé'c;nr;:'epﬁ della prasérizidna de! diritto lla

ripetizione in materin hanno precissto che “ Se, dopo la conclusione di un contratto, di apertura di credito
bancario regolato in conto corrente, il correntisia-agisca per far dichiorare la nullith della clausola che
prevedn la corresponsione di interessi anatgcistici 2 per la ripetizionz di quanto pagato indebitamente a

questo fitolo, il termine di prescrizione decennale, cui tale azione di Fipetizione & soggetta decorre, gualora i

“versamenti-gseguiti dai-correntisia in pendenza del rapporio abbimio  avats sole funsione ripristinaioria *

della provvista, dalle data in cui sia stato estinto il saldo di chivsura del conto in éut gli interessi non dovuti
sianio stali registrail, perché il conrattc di conto corrents ba;zcari;i r-.'allegzz le varie operazioni Sostituendo
ai pogomentl e alle riscossion], gli acaredffameﬁ:i 2 gli addebitamenti sul conip, attraverso una
registrazione comtabile continuativa delle diverse operazioni, non attraversa una compensazione, in Senso
Izcnico, come modalita di estinzione delle obbligaziont ré atiraverso pagamenti in senso tacnico®,

Guzlors, dunque, dopo la cessezions di vn contratio di apertura di eredito bencerio regolate in conto
comrents, il correntisk agisca per far dichisrare la nullith delis clawsols, che ‘prevedé le corresponsione di
interessi anetocistict e per la ripetizione di guanto pagsto indebitamente a questo titolo, il terming di
prescrizione decennale, cul tale azione di riﬁeﬁzﬁnne & sogestts, dscorre, ove | varsamanti.eseguiti dal

correntists in pendenza del rapporio abbieno avito solo funzione ripristinatoria delle provvists, della data di

gstinziong del saldo di chiusura del conto, in cni sono stati registrati gli 1nt..res==1 non dovuti. Nella specie tale

princ;p:o non pud trovare spplicazions, pusto che il contratio non & cessato, ma & ancore in corso, di tal ché

nen pud distinguersi, ai fini della decorrenze dells preserizions decennzle per la ripetizione degli interessi
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anatocistici, ss | versamenti del correntista shbiano avuto & solo ﬁmzmne npnsttnatona dells pmwma, 0
meno, onde sncorare alla dalla data di estinzicds del saldu di chmsura comnto, piuttosto che slla data del
singolo versamento il momento in cui far iniziare & decorrers la prescrsztﬁne;

*Va aggmma poi che, s¢ la brmca non sllsga € non prove: il fatto costitutivo dell'eccezione di
prascrizione (ossia nella specie la fnalizzazions del versameiito da parte del- correntista ad una funzions
diversa da quelle npnstmatuna della prnw1sta), la preszrmone va fatts decorere danila chivsura conto, senza
che poszano essere naperta in favore della Banca le preclu"mm pmcessuﬂh sventualments gid verificatesi.

‘Alla luce di talt constdarazmm Peccezione di prescrizions va c!l_att&gn,__cagfemand& la pronuncia
adotiata dal Trlbunals in prime cure. ’ o ) -

1 motvo in esame, ta {zle ragmne & infondate, ve guindi dlsatteso.

Al secondo motivo di censurd 1a banca appeliante deduce {'vizio della senfenza gravata, in relazione
zllz applicazione della ¢d. “capitalizzazions seraplics © ed assurme, che, contrarismente & quanto ritemuto dat

Tribunale, Ia nutlith defla clausola, che prevedsva la capltahmmune trimestrale degli interessi, non rendeva

mapphcablle 8l rapportﬂ qualsiasi forma di capitalizzazions degh'mterassx dovendo, invecs, gorretiamentis

app]zcarm al rapporto la ed “capxtalmazmne annuale’”

L*assunto non ha pregio. .

In ordine alle questione relativa disciplina apphcablla al mppurto bancario per efietio della rilsvata
nuilita dells clausole di cepitalizzazions irimestrale ex art. 1419 ¢.c, e pirla sostituzions di tals clausola,

rileva Ia Corte che, a norma dell’art. 1283 C.C., gh inieressi =caﬁut1 possono produrre ulteriori interessi nella

‘sola ipotest di interessi dovuli di aimena sel inest, subordinataménte alia proposizione di domenda gludiziale

— che ne deizrmina la decorrenza — OVVErD al per“emcnamenm di una convenzione successiva alla scadenze
degli interessi stessi. La stessa disposizione 2 comunque saivi gh usi contrari, ma deve atarst di veri e
propri usi normativi & noR di semplici usi negoziali o mtarpr.,.taﬁw pacificaments srattasi di disposizione di
carsttere imperativo & di natura eccezionale, volta & consentire ol debitore di conoscere al momenio déli&
stipulazione della convenzione anatocistica IPentita del suo debia,

Orbene, sscondo I'inssgnamento dominante, da! quale non v'& ragione di discostarsi, <la clausols
4 un contratto baneario, che preveds la cepitalizzazione mmestmle degis mteressi dovuti dal cliente, dave
raputarsi nulls, in quanto si basa sw un uso nagoztale (ex art 1340 G..) & BON SU Ul uso normativo {sx art. |
ed 8 delle prelegei al e.c.), come gsige art. 1283 ¢.C, laddove prevede che l'anatocismo (salve le 1potes;

della domznds giudiziale e della convenzione successiva aliz scadenza degli mtercssz) non possa & smmetterst,

| in mancanza di-usi contrari”. I inserimento della: clausnla nel cuntratto, in conformita alle cumdd=m, il nce]

hancarie uniformi, predisposie dell'AB.L, non esclude 1a suddetts nullits, poiché a tali morme dsve
riconoscersi soltanto i} carattere di usi negozieli non qusiio di usl nonnanvp‘ (cft, Cass. 11/11/1599,
2.12507; Cass, Sez. un. 4/11/2004, n. 21 7

Inoltre, ts 8.C. he avuto modo di puntualizzare che I*uso normetivo non pu6 ritenersi formain per

opera della stessa “giurispradenze. Tnfatti, “anche in materia di usi nopmGivi, cosi come con riguardo a

" norme . di condotta peste da Jonti-atte di rango primario, la fimzione assoltc Aalla a:urzsrrudenfa, nel
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contesto @i siliogismi decisori, ron pud essere altro che quella rieognitiva, deﬁ esistenza-e dell 'effeitiva

Dpariata, 2 non dungue anche 1ma funzione creativa, della resola stessa, Discende come fogico ed obblignto

coroliario da questa incontesiabile premesse che, in presenza di wna ricognizions, pur reiterata ne! tempo,

L. .....che s dimostri pol peré erronea nel presupporre 'ssisienza d; 1na rega!a in req?ta m.s;.s.szsreme, la
ricagniziane correttiva debba avere uma Dortata namrahter reiroattiva, conseguendene altrimenti I

consolidazione medio tempore 4 una regola che b‘averabbe ig sun fonte esclusiva nelle sentenza che,

erronzamentz prehgnpanena’a?a, D'avrebbera canl cid stesso creacia.™ f_cosi Cass. lSez. un. 4/11/2004, n. 21).

In conclusions, Pesclusione dell’esistenza di un uso normative contrario comporta la nullits della
clausala, per Pavideniz ragione che questa, preserivendo la capmhzzazxen- mmes‘rale degh interassi, viene
. & porsi in contrasto con I'art. 1283 C.C.-. ) ' o

Una volts ritenvia la nullid della clausola di eap:tal:zza_one tnmestraie ex art. 1419 o, nells
sostituzione di tale clausols si pone il problema della concreta ndetermnszmne in corso di eausa del
rapporto baacario sulla base delle nosme ritenute mdercgabzh . .

In pratica, n2l momento in coi st asstme che In prevzsmna di una capltah__azmne degli interessi non
pud essere anferiore alla scadenza degl: stessu interessi, st pane il pmblema di verificare .chz la
T cépxtahzza_mne, cnrﬂunque inserita j in tuiti 1 canh‘aﬁx bancm, sia 1noperante in quantn taie {parche prevede
un termine di tre mesi, inferiore a quello di sel mesi indicsato dall® art, 1283 cej determinando in seds di
ricostruzione del rapporto in favore della banéa il mero computd deg!: interessi semphm o po3sa concennre
un diversc meccanismo di capltalizza_mr;e semestrale o annuale, - . ' .

Afferma ’appellante che I'usa della capitalizzazions s.rmualc: avrebhbe ‘E!ttl i presuppost per ritanersi

legittimo ai sensi dell’art. 1283 c.c., anche alla luge dells stmmetr:a na] cont=ggm decrh mterass.l in favore gel
cliente, con un parallelismo fra capitslizzazions attiva e passiva, ‘ '

Tale assunto non &, perd, condivisihile, ] _ o

Questa Corte ha g3 avato modo di affermare il principlo che alls nullita della clausola di
capitalizzazione trimestrale degli interessi passivi s coftio corrente baneario non consegue un diritio della
banca all'anatocismo semestrale o annuale non sussistendo aleuna’ possibilita di sostituzione lega!e o
‘inserzions eutomstica di elansols che dispongano una ca apitalizzarione déghi interessi passivi con una dwersa' v
perlodiciia (cfr. enche Trib. Roma 12 gannaio 2007, in Foro iz, 2007, I 1947; T. Torino 5.10.2007, FI 2008,

. 2, 646; Trib. Cagliari 5 aprile 2006, in &iv. giur, sarda, 2007, n. 2, 409), '
Ed infing, recentemente le Ssziont Unite della Cassazione, con le sentenizz n. 24418 del 2010,
risolvendo la questione, conitroversa sis in dottring sia in giog laprudaﬂ_a. relativa all* inapplicabilit o meno a
-apnorto di qualsiasi forma di capitslizzazions degli interessi, hanne affermiato - fra gli gltri - il principio, che
e - in-sede di ricoshuzione del rapporto vada ssclusa ogni forma di capztzhzzmne degh interessi dabt‘ort, non ‘
-essendo configursbile un ugo nermativo neppure rispetio sils E.‘-Epﬁﬂhm_iﬁ"le anmnuale dazgli interessi
debitori, mentre & legittima 1a cepitalizzazions annuale di queiil ;avora\mh &l cliente (ari.7 NBU).
ia SS.UU. della Suprema Corte di Cpszazione civile, sez. un. 23”1-2!]‘#2010 0. 24418 cosi

recitano << dichioraia la nullits dellc Dprevisigne neaa"zaie di sapiializzazione irimestrale Der eonirasto con

5
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[,

il divieto di anatocismo stabilito dall'art, 1283 ecc.... gli interessi a debito del correntisia debbono essere

colcolati senza operars capitalizzozions alesma™
Alla luce di tali considerazioni la decisione adottata dal primo giudice, che ha ritgnuto inapplicabila
al rapporto qualsiasi forma di capitalizzazione degli interessi, & corretta & va confermsta anche allz luce della

ricordsta pronuncia delle SS,UU., che, se pure successiva ella gravata sentenza, ha accnlto Porientamento di

‘merito gid seguito da questa Corte.

Le censura & dunque & priva di pregm .

Parimenti infondata & anche Ia doglianza relativa alla pattuizione delle C., MS.e delir valuts,

Deduce Pappellants che erroneamente il Tribumale avrebbe rimosso totaimentc -dal cnmeggm de}
dovuto tutte Ie spese, gli addebiti per CSM ed il calcolo dalla valute, effettuato non in bass al giorao di ogni

- singola.operazione, posto che sussisterebbe, -2 detta della bancs un. lmpllmto ncnm}sczmentu legisiativo della -

legittimitd di tali voci di spese.

Rileve, in' contrario la Corte che la ciocumentazwne produlta gia in prime cure. coniepente lg
condizioni contrattuali fa le parti, ivi inclusa la previsione dzlla CMS snrtnccritte dal lega]e rapprassntants
della societd correntista e dalla banea medesima, rends mfondata Ia censura miossa sul punto daill appe!]ﬁme
dcvendo condividersi, invece, "assunto del Tribunzale, che he, invecs, esc[usu T'applicazions delle CMS,
della valuta fittizia e delle alire spese al tapporto, poiché non oggetto di apposxta canvanzmne scritta fra le
partl, (nel contratto si fa richiamo alle condizion generali}, ovvero perche caratterizzata la singola
patiuizione da indeterminatezza, E' ovvie che 1& mancaia previsione di una. regolamentazione contra‘tuale
specifica sul punto rends il relativo contaggio, nei modi operatl dslls bance, BfFet‘u da nullita, per non essere

siata aleuna pattvizione espressamente prevists nel contratio per-iscritto. Tanto ha comporteta un ulteriore

aggravm dl interessi nspetto a guelli convenzmn&lmente stabiliti per l‘utli-wn dal conto cotrente.

Ultermre aspetto & poi legato all*indeterminatozza dei cnﬁn per I° apphcadone di tali voci di spesa
pericdica, che si risolve in un ulieriore profilo di mvalld:ts. dellz petivizione per indsterminalezze
dell’ogsetio. ' B - o

Corretta appare pertanto ed immune da censurs, sul puntu-a 1a soluzionz adnttata dal Tribunsle in

prime ewre, essendo avvio che I CSM, cost come i giomi di valuta fittizia e Ie spese, non vadsmo_

cunteggran in difetto di apposita convenzione.

Discende da quanto esposto il rigatio del g:‘&ifame principalé & la conferms in parfé qua deilé gj-a-vsr_é
sentenza. ' _ ' _ - ' '

Esaminendo invece {appelio incidentale, proposto ritualmente nell’atto di costituzions dalls
5.l , lo stesso 2 infondsto. .

Ed invero, al primo e terzo motive di appello lnczdenta!e, che appate opportuno trattare

'congmntamenta perché concernono doglienzz perfettamente - mvrappcmbth la dedicents lamenta la

erroneitd della gravais sentenza perché a) “bur statuendo sulla mullitg: assohuta dellz crts per manconza di
causa ed indeterminabiliti ha omesso... di dichiararna la nullits anche Per mancata pattizione net moduli

confrattuali® : b) por correttamente statuendo sulle mullitg par indetermingtezza ed indeterminabifity delle
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spese forfettarie temta comlo, b tuttavia omesso .. di dichiarane lo nullitd anche per mencata paituizione
net moduli contrattuali”, Assume la deducents che & sentenza di prime gure— pur in presenze di apposita
domanda in tal ssnso da parte delf’attere in primo grado- non E.vrsbbe dichiarato espressamente la nutlita
delle pattuizioni reistive alle CMS & alle spese forfetarie, anche per mancat2 paituizione aei medoli
contrattuali, pur non avendole efietiivamente considsrate ﬂ.l fini del cfmteggm, pershé pattuizioni
indsterminate & tali da cnmportare un indsbito ulteriore azgre.vm dl nteressr cornspattwl a ecarico del
corentisR. '

In disparte it rilevo che 1= impugnatz sentenza cantengg, invece, espressemente, nei dispositive, la
declaratoria di nuilith, fra le altre, anche delle clausole in esame, fomu!ata in maniera onnicomprensiva, non
limitata solo ad aleeni aspetti, sicche - con gvidente richiemo a quanto indicato in parte mativazionele, - la
declaratoria di nullitd dev'sssere intesa comprensiva anche del vizip, derivante dalla omessa patfuizione,

comungue, il motive, va disafiese, perché lo siesso non solo & dedotto in mapiera Assohriaments genarica, ma

‘anchs perché difotta in capo slla parta appallante un inferesse appremablle & CEnsurare 1‘1pot17_zat. omissione

della pronuncia, tenuto conto che — dichisrate le clausole contratiuali nulle anche sotio un golo profile-
comunque la declaratoria di nuilits tenderebbe del futic 1rnproduttwe di ogni effetto le pattuizioni
coptratualf in esame, con assorbimento di ogai ulteriore aspstto di invalidity, pure dadotio @ non vahatato,

Alle luce di tanto difeita Pinteresse in cepo alla appelianté incidentale alla invocata riforma delle

- -sentanza, che la vede sul punto vittoriasa, perché satisfattiva di opni pretesa.

Ove pot la censura sia stata introdotiz, per ottenere uda nucya e diversa quantificazione del eredita
del correntisia, da conteggiarsi alla luce dells nmlssmm mctwazmnal: dicuisi2 dettn la stessa & infondata

Rileva, invero, la Corte cha it ribanale he comungoe correttamente statuito in sentenza sulla nullith
dalla clansola contrattuale riguardante ls ems, i giomi d1 valuta e le spess forfettarie /di tenvta del conto, per
indeterminatezza delle stesse. H c.Lu. poi ha operato il conteggio corretizmente sttenendosi zlle indicezioni
de} giudicante e aile pravisioni contrathuali, espungendo guelle voci non dovute, sicché la tesi prospstista
dalla  in questa sede, che cio& il consulenite non abbia provveduto allo stomo anche di taii
ulieriori addebiti non solo & dedotta in meniera assolutaments penerice, ma non corrisponde a veritd, posto
che il c.tu. he eliminata comuaque dal conteggio del dovuto tutie le voci non prevists, -né determinate in

contratto. $& cui rientrano anche le cms ¢ e spass di tenuta del conto, di cui si pada ¢ tanto a prescindere

dalla decleratoria di nuilita anche per mencata petiuizions nei mﬁdull contrattneli.

Giova ricordare che il e in pnme gure he ewdepzxatn come il contratio, sorto i} 24.7.1951 non

-prevedssse mulla per cms, Spese & valute, cost come per fasse di intefesee creditofe, menire l’int.—:raase

debitore era fissato &l 19%, anche sz in concrato sarehbe siato appliceto dalla banca un fesso inferiore.
Succesgivamente sarebbe intervenuta una pattuizione del 18.7. 1996 € solo non ‘?0[}’?( 11.9.02) sm'ebbera siate

pubblicizzate le nuove candizioni relative alle cms: ella luce di tanto Ul e.to. ha effstato il conteggio tenendo

correttaments conto di tutie queste pattuizioni, cost came Emdenz:ate .

La censture @ parianto, oltse che mamm&smbll— per di etto di 1'1teressa corurigue, per quqnto gid
detto, infondsta. '

Ade
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I motivi di gravame all’esams della Gorie vanno, pertanto, disattesi.
-Con il secondo motive di gravame incidentale, Pappellante 51 duole, invece, del fatto che il Tribunale.
abbia escluso Iz usurarieth dei tassi di interesse, avendo omesso ogu indauiﬂa tecnica sul punto,
Assume la L. che i} tasso applicato dalla ’aanca, mnche sg era stato concordato
per iscritto, sarehbe stato in concreto — stente 15 appilcazmne di ultenun aggravi dei tassi, in conssguenza del
conteggio di ems, valute e spese non dovute - superiore alla soglia stebilita dalla leggs, slcché era da ritensrsi

"usurario” e quindi avrebbe dovuto essare sostituito del tasso deferminzto in base elle nosne del T.U.B. ., in

. ial senso mtegrandasn ex art. 1339 o il mgolamento negozi aje non potendo essere le ragionl della socista

correntista soddisfatte solo dal mancato computo di detts voci dal contspgio, Ewdenz;a, guindi, I*appellante
che sarebbe dovuto essere demandato al c.t.u. anche una indagine su! puutu

La censurs & infondata,

Rilava, invero, la Corte, che il rapporto bancario che nie oceupa & sorfo nel 1991, quindi in epoca

antenore alia L 108/95 che  pertanto non pud frovare applicazione nella spec:e

A segmto deli'entrata in vigore della L. n. 108 del 1996 che ha mtmdntta i ceiteri per [a
individuezione della soglia olire la guale gli interessi davuno,cqnsrdamrsz usurari ¢ che ha previsto la nullita
delle clausole che un fale tasso prevedono, Ia giurisprudenza st & dttestsia nel senso della sua operativits
anche per i contratti stipulati anteriormente, limitatamente pard agli effetti "ancora in corso, vale a dire agli
interessi non encora maturati (Cass. 14899/00; Cass, il’lﬁfdﬂ"c,ass 5286/00).

Successivamente & intervenuto perd il D.L. 29.12.26G0, n. 394, convarmu con modificazioni nella L.,

78"200I n. 24, il quale con una norme di interpretszione altentica, ha previsto che "af fini

dell'applicazions dell'art. 644 c.p. e dell'art. 1815 cic., comma 2, si intendono usurari gli interessi che
superano it limite stabilitc daila legge al momento in evi scci sono promzssi o comungus corvenuti, a
qualmnguz titale, indipzndentemente dal momento del loro pegamemo”.

Tale norma ha superato peraitro il vaglio della Corte Costituzionale che ne ha dichiarato la legittimita

" chstitiizionals on sentenza 14+25.2.2002 n, 29,

Pertanto, in base a tale nuova discipling, sone venute meno le condizioni per paralizzare la
operativitd delle clausole stipulate prima delentrata in vigore della L. n, 108 da] 1991, art. 1 & che abbiano
determinato il saggio degli interessi in misura usuraria in relezions ai criteri stabiliti da detts disposizione (in
tal senso Cass. 13868/02).

Nell'ipotesi in esame il rapporio di c/c & stato stipulaio in data 24.7.100] , in epoca precedents ella L,

"1.7108 'del 1996, con conseguente inoperativity "ratione tempbris“ di tals disciplinri, ‘che impone di far

riferimento al momento in cui gli interessi sono promessi o convenuti.

* I criteri fissati dafla 1. 7 marzo 1996 » 108 per Ia determinnzione del corattere usurario degli
imizrassi non trovano applicazione con riguarde alle Bottuizioni anteriori all'entrata in vigore deila stessa
legge, comez emerge dalla norma di interpretazions awtemtica comtemuta nell'art, 1, comma 1, dl. 39
dicembre 2000 1. 394 (conv., con mod, nslla L 28 Jebbraio 2007 ‘n 24)." ( Cassezione civile , sez. 1, 19
marzo 2007, o, 6314), )
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Nel medesimo senso, si pone la givrisprodenza di iegi&imﬁ {-cir. Cess, 25 marzo 2003 n. 4380,
Cass, 24 settembre 2002 n, 13868, alle quali adde Cass, 22 Iuglio 2005 n. 15497 e Cass. 4 aprile 2003 n.
532_4,) se;nndn cui la disciplina relative ai tassi di interssse sui mutui introdotta dslla 1. ?mu 1993 n. 108,
recents disposizioni in materia di usera - @ quin&i anche quelis deftata dall'art. 1 d.l, 29 dicembre 2000 n.
394, conv. in 1. 28 fobhraio 2001 n. 24, di interpretezione sutentica della precedsnte - non pud essers
applicats & repporti completamente esauriti prima’ della sua entrata in vigore, senza che rilevi, in senso
contrario, la pendenza di una controversia sulle obblipezioni derivanti dal cmtraﬁ'a e rimaste inadempiute, 12

quah non :nplmsna che il mppnrto enntra“uab sia ancora in atio, ma su]o che la sua conclusmnfi ha lasciato

Giova naurdare, moltre, che Iz L 28 febbraio 2001 n. 24, di conversione del d.l. 29 dicembre 2000 n.
394, di iatsrpretazions suientica della 1. 7 marzo 1996 n. 108, che ha fissato la valutazions della nafura
usuraia dei tasst d'intsresse al momento della convenzione e non a quello della dazione, non si applica solo ai
rapport di mutuo ma a tutts le fattispecis negoziali che possano cnnﬁgnere la peitvizions d'interessi usurard,

salvo che il rapporto contmitusle non si sia esaurito anteriormente alla data di entrats in vigore della 1. 7+

- marzo 1996 n. 108, seaza che rlevi Ia pendenza successiva di una controversia riguardante le ragioni di

credito di una delle parti, dovendo frovare applicazione, in taiéffa’itispecis, I'ordinara diseipling della
successione delle legai nel tempo. { da ultimo Cassazione civile , sez. I, 12 lnglio 2007, n. 15621).

E, comunque, rileva la Corte che gli esiti della c.iu. svolta nel corso del giudizio di primo grado
escludono che il tasso di interesse applicato al mpporto in questione ebbia mai superato il limite def cd.
“tesso sogliz®, posto che non & ststo evidenziato dal ccmsulenfﬁ aleun superamento di detto limiis,

il motivo di censura va disatteso, .

L appello incidentale ve, quing, ilntegralmente rigettato.

Tutte le ajtre questioni restano assorhite, _

La parziale reciprocs soccombenza impone di compensare per met2 fin le perti le spese di guesto

giudizio, anche slla luce della peculinrita della questions &i diritto affontata e del recentissimi arresti

- - giurisprudenziali interventi in materia, ponendosene la restante parte 2 casico defla banca soccombente in

base all’esito complessivo delle lite, ]
Le spess, poi, sono liquidete come in dispositivo, in applicazione dei nuovi parametri introdotti con
D.M. 20.7.2012 n.140 che — anche ss sopravvenuto in corso di causa- si epplica anche af giudizio pendent,

givsia ari. 42 del D.M. citato che fissa come parametro di riferimento temporale per I’applicazions della

tariffz il momento ( dinamico), in cul il giudice dove liquidare il compenso. © Liarr. 41, infatt, deve essere

letto nel semso che i nuovi paramerri debbano frovare applicazione ognt qual volta la liguidazione giudiziale
intzrvenga in un momento Successivo alla data di entrota in vigore del predztio dzeveto 2 i rifarisca ol
eompenso spetiantz od un professionisia cke, a guella dotg, }aan abbia ancore completaio la prqn}ia
prastazione professionale, ancorch? iale prestazione ebbia avufa inizio e 5I sia in porte svolia in gpoca
precedente, guando ancora erann in vigore le iariffe professioncli abrogafe” (Cess. 88.UU. sent.
12.10.2012 n. 17405 ¢ Cass. SS.UU. sent. 12.10.2012 n. 17408 ).
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P, Q. ML

La Corte,

definitivemente pronunciendo sull’appzllo proposio da . in

persona del Lr., con atto di citazione netificato il 5.11.2010, nei confronti di -

— PR Y

avverso la sentenza del Tribunale di Lecee n. 278/10 del 1.10.2010 dep. il 4.10,2010, nonché pronunciando

sull'appello incidentale proposto da .. €05} pmwedé:
1. Rigstia appello principele, nei limiti e per le ragioni di cui in maotivazione:
2. Rigetia, alfresi, 'appello incidentale;
3. Conferma integralmente 'appellata sentenza;
4, Condaﬂ_ﬁa, inoltre, 'mppellzante |

Cosi deaisg

_ _ . alla rifusione, in

favore di 1, della meta delle spese del presente grado, che in difetto

di specifics, si liquidano in complessivi € 10.740,00 per compens), olite LV.A. CAP, come

per legge, compansendole nel resio fra le parti,

exde, nella Camera di Consiglio dall’8 febbraip 20172,

1| Presidents
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