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1% SOAE DEL POPOLO TTALTAND

[a Corne d'Appelio di Venena ¢ W55 |

sepsone 1 cvile !;ﬂ " T - i
riunuts i camera dh consighio nelle persone det magstran: “Tkap h‘__m .
dorr.ssa LIANA M.T. 7080 Presidente -.‘—"ll—"i*
dott.ssa DANIELN RREUNI Consighere  » W 328 —_—
dottssa PAOLA DI FRANCESCO '[_..L:mﬂghtmn‘_t o5l 14 R ;
ha pronumcato la seguente ll :

SENTENZA 1 dr?-ﬂ o -

nel procedimento n. 2061 /2013 R.G., promosso con noorso dt[ﬁfﬂulﬂ.ll 17 Bew

ottobre 2013,

da
TEZA SILVIO E MARIO S.N.C. in liquidazione, in persona del liquida-
tore Sthno Teza, (TZESLV3I9E0ILEGTZM), SILVIO TEZA
(TZESLV39EQ9E672M), SANTA BORSATI (BRSNT44P34CT7%0P),
MARIA ROSA TEZA (TZEMRS68A44A757G), MARIO TEZA
(TZEMRAGGMITATSTI), mppresentan ¢ difesi dall'avv. Giovanmu Batusta
Prota € dall'ave. Flena Ghiott, elettivamente domicilian presso il loro studio,
in Padova, via Fremiani n. 18, grusta procura in calce al ncorso depositato il
17 omobre 2013,

RICORRENTT
COFTT

EALLIMENTO TEZA SILVIO ¢ MARIO & C. S.N.C., nonché dei soci
illmatatamente responsabily, in persona del Curatore, dott. Mano Mantovami
(MNTMRAT2R221D548.\); conrumace;

RESISTENTE
¢ COnLnd
CASSA EDILE di BELLUNO (BOOO0G0M250), contumace;
; RESISTENTE

Oggetto: reclamo avverso la sentenza o, 17/2013 del mbunalc di Belluno
Causa trattara all’udicnza del 19 dicembre 2013

CONCLUSIONI

Nl Procuratore det noorrent ha concluso:

In integralc nforma della sentenza del mbunale di Belluno emessa d 1° otro-
bre 2013 e depositan il 3 ottobre 2013 nonché in integrale nforma del decrero
del 26-27 agosto 2013 con cui & stata dichiarata I'inammmissibibti della propost
concordataria del 21 piugno 2013, in via principale, respingere ogai Contrana
ismnza, eccezione e dedurione, revocare ¢ dichiarare peIVA di ogm efficacia b
sentenza & falimento n. 17/2013, ¢ amerrere ghi atn al mbunale di Belluno
perché lo stesso vogha dichiamre I'ammussibibid della proposta i concordato
preventivo presentata dad nicorrent in data 21 giugno 2013, o, ove Ate-
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nesse, in adesione a gunsprudenza minortana, d'avere i potere di provveder-
vi in via autonoma, voglia codesta cccellentissima corte provvederc a dichzars-
re l'ammissibiliti della domanda di concordato preventivo proposta dalla so-
cieti Teza Silvio e Mario & C. s.nc. In hquidazione e dai soci ilimitatamente
responsabib. Con vittona di spese od onoran del giudizno.

MOTIVI DELLA DECISIONE
In fatte — Con ricorso depositato il 28 febbrio 2013 la Cassa Cdile di Bellu-
no chiese la dichiararione di falimento della Teza Silvio e Mario & C snc in
liquidazione (di seguito, ‘I'eza s.nc). 1l 17 aprile 2013 la soceta propose do-
manda di ammissione alla procedura di concordato preventive con fnserva, 2i
sensi dell'art. 161, comma 6, L. F. ¢ con decreto del 23 aprile 2013 il mbunale
di Belluno dispose l'ammissione alla procedura preliminare, assegnando i
termine di 60 giorni (fino al 21 giugno 2013) per il deposito della domanda di
concordato prevennvo, il 14 glugno 2013 |a Teza s.n.c chiese ua viteriore an-
vio di 20-30 giomi al fine di consennire i propa consulent di venficare la sus-
sistenza di anatocismo ed usura in relazione ad alcuni cont corrent bancan ad
essa intestati; il giudice adito non provvide subito sullistanza di proroga, co-
sicché essa depositd la proposta concordataria, il piano ¢ la relazone del pro-
fessionista, 1 3 luglio 201341 miblnal¢é aocolse Tistanza di promga, fissando
per il deposito del piano ¢ della propogia il termine dell’1 1 Jughio 2013, Con ul-
teriore| istanga dell'8 huplio 2013 fu gchiests \un'ulténiore, proroga del/ teomune,
concessa daltribunale finoal 31 haglio’ 201 3.
La proposta depositata prevedeva il pagamento integrale der credin in prede-
duzione ¢ il soddisfacamento del crediton, suddisi 1n classi, na bhruo
dell'importo capitale dovuto, con integrale soddisfacimento dei creditori ipo-
tecan ¢ in misura pan al 30% quanto i crediton prvilegian. In paracolare, La
Teza s.n.c — testualmente = propose: "[...| I pagamento percennuale della
classe istituti previdenziall ed erano nella misura del 30% quanto a capitale,
giusta l'onentamento ormai dominanie della giunsprudenza che prevede
I'ammissibilitd d"una proposta che contenga una falcda per 1 credin deghi Enn
previdenziali e dell'Erano (IVA compresa), ove non assisun da ipotwca, alla
pari degli altni crediton privilegian. Nella proposta che si sontopone, 1 credin
vantati dal c.d. Stto, sono previst fino al pagamento integrale quanto al capi-
tale gli accesson tutn, ove assistiti da poteca. 1 restant creduti del c.d. Srato, se
pur privilegiati ex lege, ma non assisutl da ipoteca, subiscono una faladia”™
Con decreto del 27 agosto 2013 il tribunale di Belluno dichiard MNnammissibili-
ti del concordato preventivo, in ragione della previsione del pagamento par-
ziale dell'TV A, ritenendo tale falcidia contrana alla disposizione di cui all'arc
182-ter L fall,, che la esclude, stando all'onentamento espresso dalla suprema
corte nella sentenza 4 novembre 2011 n. 22931, All'udicnza del 27 senembre
2013 la Cassa Hdile di Belluno insistctie per I'accoghmento dellistanza di fal-
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limento, che fu dichiarato con sentenza depositata il 3 ottobre 2015.
In data 17 ottobre 2013 la Teza s.n.c., nonche 1 soct ilbmutatamente responsa-
bili Silvio Teza, Santa Borsati, Maria Rosa Teza e Mano Leza, hanno proposto
reclamo ex arr 18 e 162 1. fall. avverso la sentenza dichiarauva di falimento
n.17/2013, pronunciata dal tribunale di Belluno, deducendo 1 motva di segui-
Lo, IN SIMLeSL, espost
a) invalidita della sentenza di falimento ¢ vizio del decreto di inammissibibra
della proposta di concordato pet violazione del dintto d difcsa, attesa ['omes-
:Ta concessione del termine di profoga previsto dallart. 161, ulimo comma, 1
all.;
b) invalidita della sentenza di fallimento e vizio del decreto di inammissibalita
della proposta di concordato per violazione del dinto di difesa, 1n ragione
dellomessa convocazione della Teza s.n.c. avant al collegio in camera di con-
siglio, secondo quanto previsto dall'art. 162 L fall;
¢) insussistenza dello stato di insolvenza ed crronca interpretazione dellart
182-ter . fall,, quanto allapplicabilita dello stesso anche in tema di concordato
preventivo che non preveda la transazione fiscale.
Le patti resistenti non si Sono costituite n giudizio e all'odicna udienza il col-
legio st-¢ mservato di decidere.
In diritto < 1l primo mopvo di‘reclafnt dslfa infondato, awteso che la conces-
sione del rermine di proroga previsto daliart 161, ulnmo comma, L fall & di-
screzionale ¢ rimessa ‘alla_valutazione, della sussistenza di/ giustfican mouvi,
come si desume dalla disposizione stessa. E comunque, & ticere del fatto che 1l
termine di proroga concesso dal giudice di primo grado ¢ di non molto infe-
riore a quello richiesto, se si considera la sussistenza della facolta del debitore
di modificare la proposta, la questione, net termini prospettati dai reclamana,
risulta superata.
Neppute la censura sub b) € fondata. La suprema corte ha nfati chiarito che
I"audizione del debitore, prevista dalla formulazione dell’'art. 162, 2° comma,
della 1. fall,, introdotta con il d.leg. 12 sertembre 2007 n. 169, non & necessana
vando listanza di ammissione al concordato preventivo si inserisca
nell’ambito di un procedimento prefallimentare in cui 11 debitore sia ga stao
sentito in relazione alla sua proposia € abbia avuto la possibilita di svolgere le
proprie difese (cosi, Cass. 27-05-2013, n. 13083). Nel caso in esame, era stata
instaurata Vistrutroria ex art. 151 fall. a seguito del ncorso della (Cassa Edile di
Belluno e sono state tenute tre udicnze: la prima in data antccedente al deposi-
to del ricorso ex art. 161 L fall, la seconda nelle more del predetto procedi-
mento, la terza dopo la dichiarazione di inammissibilita della proposta di con-
cordato preventivo. la Teza s.nc. avrebbe dunque avuto ampia P'm'b‘h"-r
alludienza del 21 giugno 2013 (la seconda delle tre udienze sopra indicate), di
sviluppare tutte le propie argomentazioni 1 mento allammissibilicd della

proposta di concordato preventvo.
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Il tereo monve & fondato, rdato pre-
Il gudice di prime cure ha negato Ingresso alla procedura di ':3““‘;“ - m‘;m
ventivo achiamandoe 'onentamento espresso dalla ,!“th"E“ .¢'nﬂli‘tﬂ'lhIE
allinammissibilita della falcidia del mdmz}w pt;;gﬁ} —-—c—
2011, n. 22931 (v. nello stesso senso Cass. 2293 : prevent
La reclamante censura la decisione di inammissibilita del ﬂ-mmr'dimht han:'.‘_:
vo, nichiamando le motivazions di decisioni dei giudici di mento ©
- : art, 182-ter | fall. diversa.
optato per una soluzione interpretadva dell'art. 1 e ilagt cOnBETINE
La questone si pone in questi termini: se tutte le norme sul Pmuhi SRS
nella disposizione di cui si discotre debbano essece nfente a utie i€ p
di concordato prevennvo ovvero solo a quelle che in cul Sid i
proposta di transazione fiscale. : T
Va anzimutto rilevato che questa corte ha gid avuto occasiont o,
in senso negativo (v. decreto 21 marzo 2013; nello stesso senso App. Genova
27-07-2013; T. Campobasso 31-07-2013; T. Cosenza 29-05-2013; T. Como
29-01-2013; T. Varese 30-06-2012; T. Perugia 16-07-201 2: comprg T. Brescua 11-
06-2013; T. Padova 30-05-2013; T. Milano 29-05-2013; T. Vicenza 18-04-
2013; T. Rossano 31-01-2012, in Foro it. 2013, 1, 2947 ss.), disattendendo an-
zitutto la tesi della qualificazione in termini di norma “sostanziale” della dr-
spasizione che stabilisce I'obblige’ dell'integrale pagamento del credito TVA,
per le ragioni di seguito esposte.
In sede esecutiva individuale ¢ in sede di concordato fallimentare il credito
VA, delfErario nimane soggetto alla gradiazione’ dei prvilegn di cwn all'are
2778 c.c. e, collocandosi al 19° posto, potrebbe venir soddisfarto solo se i cre-
diton di mngo poziore siano stad soddisfard integralmente, cosicché esso su-
birebbe un diverso trattamento in funzione della procedura ad esso applicata.
In tal modo si evidenzia come & voler considerare - secondo quanto afferma-
to dalla suprema corte — l'indole sostanziale, anziché procedimentale, della
norma in esame non si pud sfuggire alla conclusione che quel credito si trove-
rebbe a subire un trartamento diverso “in occasione™ del processo esecutivo
niel quale concorre.
La natura eccezionale della disposizione di cui si discorre & ficonosc
stesse sentenze n 22931 e 22932, laddove si afferma che “i. dispasi — d::
sostanzialmente esclude il ceedito IVA da quelli che possono formare
di transazione, quanto meno in ordine all' S
a S ammontare del pagamento

H ., ra o .

legiato” per il credito VA, per esigenze di uniformitk al gy o TC T
ben avrebbe questi poruto dispome una diversa collocazione mﬁ::mumum
prvileg. E ancor, I'm:hmmm:_ della disposizione all; ) dtﬂ*mmlal dei
fall. ne evidenzia la dirctta atinenza con Vst (daaenitry mog t'-'tlabh -:H_L
gAtono
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per l'imprenditore: v. Cass. n. 9373/2012) della transazione fiscale. Infine, l'in-
tento sottostante alla nforma del concordaw prevenuvo (e della legge falli-
mentare in generale) & nel senso di facilitare 'usata dalla cnisi imprenditoriale
attraverso 1l ricorso alle procedure flessibili, non ga di renderda pi ardua (co-
me sarebbe certamente accedendo all'interpretazione accreditata dalla corte di
CASSAZIONE).

Una volta acclarata la natura meramente facoltativa per il debitore della tran-
sazione fiscale, & opportuno soffermarsi sulla diversita di disciplina tra le due
ipotesi (C.p. con e ¢.p. senza transazione fiscale). Essa — ha sottolineato la dot-
trina — & funzionale all’csigenza di considerare evenienze concrete nelle quak 1l
debitore abbia uno specifico e puntuale nteresse alla definizione delle lin -
butarie con il fisco, la cui entith potrebbe rendere non percorribile la soluzione
del concordato preventivo, dal momento che cgh sarebbe tenuto a prevedere
fondi rischi di notevole consistenza, tali da pregmdicare le aspettative dei cre-
diti che hanno collocazione postenore. $1 € inoltre osscrvato che il ncorso alla
transazione fiscale pud derivare anche dalla necessita di accertamento dei cre-
diti trbutan. 11 che evidenzia come la transazione fiscale ben possa qualificarsi
istituto di natura non solo eccezionale, ma anzitutto procedimentale, ove si
considerino il c.d. consolidamento del credito mbutano e leffetto della chiu-
sura del concordato sui giudizi pendenti, previsto dal comma 5 dell’art. 182-
ter L fall. :

L'ulteriore argomentazione addorta 3 sostegno delld tesi accreditata presso 1
giudici di legittimitd si basa sul nchiamo agli onentamena assunt in sede co-
minnitaria, che individiano nell TVA\un “mnbgto costtuente fsorsa propna
dell'Unione Europea”. Ma cié che rleva, per quel che qui interessa, € se tale
natura imponga o meno linterpretazione adottata nel decreto impugnato, non
apparendo deaisivo il richiamo alla decisione della Corte di Giustzia, in quan-
1o oggetto di censura dei giudici comunitan ¢ stata lemussione :'I:: |:-='-:.n*n'--|'m|;ifw
menti con cui lo Stato italiano aveva stabilito in via generale la finuncia md{-
scriminata al recupero dellimposta evasa nei confronti di totd 1 debiton (era il
caso della sentenza 17/7/2008, relativa al condond IVA). Infatti, in mefito alla
previsione nopmativa della chiusura delle lm [_u:mi-enti ultradecennali innanzi
alle commissioni tributarie, la Corte di Giusnzia (29/3/2012, IE-:_’:E!D-I 10, E!_i-c'l-
vedere Costruzioni s.r.L) ha sitenuto la piena conformiti ai prncipi comunita-
ri. In tale contesto la previsione che il credito IVA sia mattato come gh altn
crediti privilegiati nellambito di una procedura esecutiva (quale L F'Pé}: f :;]':3-
ba, dunque, scontare gli eventuali limin di incapienza del patnimonio dei o ;'
tote non pare andare incontro ad ah:x?r_m violazione dei principi comunitan. ]:'1.-[’:1
consideri, del esto, che Tinderogabilita della disposizione si avolge anc
all’ Amministrazione, che non potra ma:;:l:l:: wmniﬁtt? m:un[::- i::n

‘integrale pagamen ¢ delle ntenute no

= e G = ﬂ?ﬁwﬁ e delle ritenute non versate debba
significa che il pagamento parziaie 0¢
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. 1é _ gi & osservato — 1
esscre EEI‘:]LIE-ID in radice nel concordato |"'“"1'_rmuvu’ Pgiﬁ:nﬁ:; Edlfis p:u:imuﬂiﬂ
soddisfacimento integrale dipende essenzialmente

del debitore. ‘ :
Anche la previsione di cui all'art. 7 della legge 21/1/201% n. i"f = @:I ﬁi

con riguardo ai ributi costitwents ritorse proprie delUnione esiropec, @ mﬂ . L

re aggiunto ed alle ritennite operate ¢ non versafe, il prano PWHE"N dere : Sl

dilazzone del pagarento.") non pare affatto contenere un e R

tica” dell'art. 182- tet L. all. nel senso fatto proprio dalla Corte di cassazion®,

in quanto, da un latw, Pesigenza del legislatore di ribadire la previsione 1n 97

ne al pagamento integrale del credito IVA sembrerebbe pruttosto confermare

che la disposizione in parola ha esclusiva valenza all'interno del concordato

preventivo e non rappresenta una “disciplina sostanziale” (direttamente _"Pph‘

cabile in ogni procedura concorsuale), dall'altro, si nsolve nella nproposiziont
della facolti per il debitore di adire Ia transazione fiscale anche nel concordato
c.d. minore, con la stessa precisazione circa la necessitd di pagamento m_ICE"k
di quella particolare imposta. La dottrina ha osservato a questo proposito che
nellargomentare nel senso che linterpretazione restrittiva dell’are 182-ter
Lfall. condurrebbe ad un trattamento asimmetrico fra concordato € pmﬂ:dl-_
mento per la composizione della crisi da sovra indebitamento si omette di
considerare che la comparazione va effettuata fra concordato (procedimento
volontario) e fallimento (procedimento/imposto)| rivelandosl, invece, del rutto
impropria con riferimento ai soggettl esonerati dal falimento, per i quali &
prevista la liquidazione — in alternativa al procedimento negoziato — ma $em-
pre & soltanto su base volontaria. E ancora, si ¢ rilevato come I'art. T4-ter 1.
3/2012 non pone quale condizione di ammissibilita del procedimento di bqu-
dazione il soddisfacimento integrale dei credit fiscali, a dimostrazione
dell’eccezionalita della previsione di cut all'art. 7 1. cit.

Non sussistono, dunque, ragioni ostatve all'ammissione della Tezi s.nc. alla
procedura di concotdato preventivo.

11 decreto reclamato va pertanto revocaro, al pan della sentenza dichiarativa di
fallimento, e gli atti vanno nmessi al tnbunale al quale & fservata la pronuncia
di amrmussione del concordato.

Nulla sulle spese.

P.Q.M.

definitivamente decidendn sul reclamo proposto dalla XA :
C. s.nc. in liquidazione, nonché dai sn:l:ci Fﬁ?ﬂ:ﬁmm;ummam
Teza, Santa Borsati, Maria Rosa Teza ¢ Mario Teza, avverso la sentenza di.
chiarativa di fallimento n. 17/2013 del tribunale di Belluno

- revoca il fallimento della Tezi Sihvio e Mario & l.‘n.a, nonché dei so-

cl illimitatamente responsabali;
! 6
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- revoca il decreto 27 agosto 2013 avente ad oggetto I'inammussibilita del-
la proposta di concordato preventivo depositata dalla societa reclaman-
te ¢ imette gh atti al tribunale di Belluno ai fini dell’adozione del decre-
to di cui all'art. 163 1. fall

- manda alla cancelleria per la notificazione e per la pubblicazione della
presente sentenza, ai sensi dell’art. 17 L fall.

- compensa interamente tra le paru le spese di lite.

Cosi deciso a Venezia, in camera di consiglio, il 19 dicembre 2013.

il consigliere estensore il Presidente

dott.sgg Paola Di Francesco dott.spa Liana Mnr& Teresa Zoso
e
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